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1 Einfuhrung

1.1 Veranlassung und Zielsetzung

Zur Schaffung eines einheitlichen Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der Europaischen Ge-
meinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie) sind fur die Flussgebietsein-
heiten Bewirtschaftungspléne und Malinahmenprogramme aufzustellen. Das Landesumweltamt
Brandenburg setzt die Malinahmenprogramme durch regionale Gewasserentwicklungskonzep-
te (GEK) um. Die dafur erforderlichen Bestanderfassungen und Planungsleistungen sollen
durch Planungsbiros und freie Sachverstandige erbracht werden, die das Landesumweltamt
beauftragt und begleitet.

Wesentliche Inhalte der GEK sind die Darstellung der bestehenden Belastungen und ihrer dko-
logischen Auswirkungen auf die Einzugsgebiete. Ferner missen die vorliegenden Bewirtschaf-
tungsziele Gberprift und konkretisiert sowie Vorschlage fir MaRnahmen auf Basis zutreffender
MalRnahmenprogramme erarbeitet werden.

Grundwasserkdrper sind nicht Gegenstand der Planung. Unabhangig davon kdnnen Defizite
der Oberflachenwasserkorper, deren stoffliche und/oder mengenmafige Ursachen im Grund-
wasserzustand begriindet sind, in die Betrachtung aufgenommen und Mal3hahmen zu deren
Verringerung und/oder Beseitigung hergeleitet werden. Stoffliche Belastungen werden nur so-
weit behandelt, wie Bezige zu hydrologischen und hydromorphologischen Defiziten bestehen
und aus den vorliegenden Grundlagen und Kenntnissen abgeleitet werden kénnen.

Das GEK stitzt sich vorrangig auf vorliegende Unterlagen wie z.B. die Ergebnisse aus der Be-
standsaufnahme nach Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), Kartenwerke, Luftbilder usw. Der Auf-
tragnehmer (AN) hat bestehende Wasserrechte und verfligbare ressortiibergreifende Planun-
gen bei den zustdndigen Landes- und Kreisbehorden, den Wasser- und Bodenverbanden u.a.
abzufragen. Insbesondere sind vorliegende  Fachplanungen des  Naturschutzes
(FFH-Managementplanungen, FFH-Bewirtschaftungserlasse sowie Pflege- und Entwicklungs-
planungen), des Hochwasserschutzes (Hochwasserschutzplane) und Vorhaben im Rahmen der
Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes zu beachten.

Die vom Auftraggeber (AG) Ubergebenen Daten sind vom AN auf der Grundlage der Ergebnis-
se der Gewasserstrukturgutekartierung, Gewasserbegehung sowie einzuholender Angaben von
Behdrden, Korperschaften des offentlichen Rechts und ggf. Dritten wéahrend der Bearbeitung
mit geringst moglichem Aufwand zu aktualisieren. Die Ergebnisse des GEKs sind entsprechend
den Vorgaben des AG in Datenbanken einzugeben, in einem kurz und lbersichtlich gehaltenen
Textteil darzustellen sowie in einem Kartenteil abzubilden.

Im Text werden die Bezeichnungen Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
(LUGV) sowie Landesumweltamt (LUA) verwendet. Da sich die Behdrde wahrend der Bearbei-
tung des GEK’s von LUA in LUGV umbenannt hat, handelt es sich um dieselbe Institution.




Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

2 Gebietsiibersicht und Gewassercharakteristik

Zur besseren Lesbarkeit der textlichen Erlauterungen zum GEK wurden Namen von Fliel3ge-
wassern wie folgt verkirzt:

Branitz-Dissenchener Hauptgraben kurz: Branitzer Hauptgraben
Frauendorf-Kahrer-Hassower Landgraben kurz: Frauendorfer Landgraben
Koppatz-Kahrener-Hassower Landgraben kurz: Koppatzer Landgraben

Weiterhin gibt es folgende Begriffsbestimmung. Im Erlauterungstext werden die nachfolgend fett
hervorgehobenen Bezeichnungen verwendet:

Verlegte Tranitz bzw. Verlegung Tranitz — bezeichnet die ,Tranitz zur Spree®, also die Tranitz
zwischen dem Verteilerwehr Kathlow und der Spree

2.1 Abgrenzung und Charakterisierung des Gebietes

2.1.1 Naturraumliche Gebietscharakteristik

Die Spree entspringt dem Lausitzer Bergland und durchquert dieses in Form eines Mittelge-
birgsflusses. AnschlieRend legt sie den Hauptteil ihrer Flie3strecke als typischer Flachlandfluss
zuriick. Sie mundet nach 382 km in Berlin-Spandau in die Havel und gelangt tber die Elbe in
die Nordsee.

Die Spree ist stark eiszeitlich gepragt und wird in ihrem ca. 10.105 km? (DRIESCHER 2002) gro-
Ren Einzugsgebiet durch mehrere kleine Nebenflisse gespeist. Hydrographisch teilt sich das
Einzugsgebiet in obere, mittlere und untere Spree. Das betrachtete Untersuchungsgebiet liegt
im Bereich der mittleren Spree, welche sich von der sachsisch-brandenburgischen Landesgren-
ze bis zum Wehr Leibsch (Oberspreewald) erstreckt.

Die Spree flie3t von Siiden kommend in nérdliche Richtung auf dem Cottbuser Schwemmsand-
facher. An der ndrdlichen Grenze von Cottbus, in H6he der Ortslage Maiberg wechselt die
Spree die FlieRrichtung und folgt dem Baruter Urstromtal nach Westen, bis sie das GEK-Gebiet
am Wehr VI/VII in nordwestliche Richtung verlasst.

Der Branitzer Hauptgraben sowie der Frauendorfer Landgraben liegen im Naturraum des Cott-
buser Schwemmsandfachers und entwassern von Stiden kommend in die Verlegte Tranitz. Der
Ursprung des Koppatzer Landgrabens befindet sich in der Cottbuser Sandplatte. Auf der halben
Strecke flief3t er von Siiden nach Norden auf dem Cottbuser Schwemmsandféacher der Verleg-
ten Tranitz zu. Auch der Ursprung der Verlegten Tranitz liegt im Naturraum Cottbuser Sandplat-
te. Das Gewasser durchquert nach kurzer Flie3strecke von Osten kommend in nordwestlicher
Richtung den Cottbuser Schwemmsandfacher und mindet schlieRlich in die Spree. Die nach-
folgende Abbildung veranschaulicht die naturrdumliche Einordnung nach ScHoLz (LUA 2009).
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Abbildung 1:  Naturrdaumliche Einordnung des GEK-Gebiets (LUA 2009)

2.1.2 Geologie

Der grof3te Teil des Spreeeinzugsgebietes ist durch Ablagerungen des Pleistozéns und Holo-
zans gepréagt. Nordlich des Lausitzer Berglandes bestimmen End- und Grundmoranen, Sander
und Urstromtéler der Saale- und Weichseleiszeit das Landschaftsbild. Das durch die Spree e-
rodierte Material aus dem Lausitzer Grenzwall Uberlagert als Cottbuser Schwemmsandfécher
die elstereiszeitlichen Grundmoranen und Beckensedimente im Baruther Urstromtal. Die nach-
folgende Abbildung gibt einen Uberblick tiber die geomorphologische Gliederung der Niederlau-
sitz.
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Abbildung 2:  Geomorphologische Gliederung der Niederlausitz (JORDAN et al. 1995)

Eine Besonderheit der Spree im Untersuchungsgebiet ist, das die Spree nicht in der Tiefenlinie
der Talaue liegt. Die erhthte Lage der Spree gegeniiber dem Umland (Abbildung 3) fuhrt dazu,
dass die Spree im GEK-Gebiet Uberwiegend keine Vorflutfunktion besitzt. Vielmehr wird das
Wasser der Spree in die Vorlander exfiltriert. Der Grund dafur ist die Lage der Spree auf dem
Cottbuser Schwemmsandféacher. Zuséatzlich konnte die Spree nach ihrer Eindeichung nur noch
zwischen den Deichen sedimentieren, was eine zusatzliche Erh6hung der Deichvorlander ge-
genuber dem Hinterland zur Folge hatte.

max 68

Maiberg

61,5

min 55

Dissen
Striesow

Dobbrick

Abbildung 3:  Hohenrelief zwischen Débbrick und Fehrow (Quelle: DGM Vattenfall)

Im Bereich der Spree und den Zuleitergraben sind vorwiegend Sedimente der Bach- und Fluss-
auen sowie vereinzelt periglaziare bis fluviale Sedimente anzutreffen. Die Ablagerungen im 6st-
lichen Untersuchungsgebiet bestehen hauptsachlich aus Sedimenten der Bach- und Flussauen
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sowie aus periglaziaren bis fluvialen Sedimenten. Ablagerungen in Form von Grundmorénen
und Schmelzwassersedimenten sind vorwiegend im Bereich des Branitzer Hauptgrabens und
des Koppatzer Landgrabens anzutreffen. Die Geologische Ubersichtskartierung ist in Abbildung

4 dargestellt.

Geologische
Ubersichtskartierung

Legende

\_I Becken- und Stillwassersedimente
\:‘ Beckensedimente der Vorschutiphase
- Gewasserflachen

|| Grundmoranenbildung

|| Kunstliche Aufschuttungen

- Moorbildungen

| Perigaziare bis fluviatile Sedimente
[ | schmelzwassersedimente

|| Sedimente der Bach- und FluBauen
’—| Sedimente der Urstromtaler

| Sedimente Niederterrassen der Flusse

- Windablagerungen
—— FlieRgewasser WRRL

Abbildung 4:  Genese der Oberflachenbildung im GEK-Gebiet nach GUK300 (LUA 2009)

Nach Ende der letzten Eiszeit vor etwa 10.000 Jahren haben sich, in Abhéngigkeit von Geolo-
gie und ortlichen Gegebenheiten, verschiedene nutzbare Bdden gebildet. Zur Charakterisierung
der oberen Bodenschichten im Untersuchungsgebiet sind diese in der nachfolgenden Abbildung

dargestellt.
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Abbildung 5:  Bodenverhéltnisse im GEK-Gebiet nach BUK300 (LUA 2009)

Im Nordlichen Teil des Untersuchungsgebiets treten an der Spree vorrangig Boden aus Fluss-
und Urstromtalsedimenten auf. Der sidliche Bereich der Spree ist durch Béden aus anthropo-
gen abgelagerten Sedimenten sowie Boden aus Auensedimenten gepragt. Im 6stlichen Unter-
suchungsgebiet, das die Verlegte Tranitz sowie ihre Zuleitergraben einschliel3t, dominieren vor
allem Boden aus Fluss- und Urstromtalsedimenten und Bdden aus Auensedimenten. Weiterhin
sind Boden aus glazialen Sedimenten und vereinzelt Bdden aus aolischen Sedimenten anzu-
treffen.

2.1.3 Historische Gewasserentwicklung

Spree

Seit der Kolonisierung des Spreegebietes durch deutsche Siedler im 13. Jahrhundert unterliegt
die Spree starken anthropogenen Verdnderungen (DRIESCHER et al. 2002). Antrieb hierfir wa-
ren grundlegende Bedurfnisse wie Nahrungserwerb, Gefahrenabwehr und Verbesserung land-
wirtschaftlicher Nutzflachen. Zu diesem Zweck wurde eine Vielzahl von Graben, Kanéalen und
Stauanlagen angelegt. Uferbefestigungen, Begradigungen (z.B. Maanderdurchstiche) und Ver-
tiefungen sollten vor allem eine schnellere Hochwasserableitung gewéhrleisten und die Schiff-
barkeit verbessern. Grundlegende Eingriffe in das Gewassersystem begannen ab ca. Mitte des
16.Jahrhunderts mit der Anlage des Hammergrabens, dem Zuschiitten von Gewasserlaufen
und dem Eindeichen der Spree. Die Umgestaltung dauerte bis in die 80er Jahre des vergange-
nen Jahrhunderts an und hatte stets die Intensivierung der Landnutzung und den Hochwasser-
schutz zum Ziel.
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Abbildung 6:  Urmesstischblatter des Untersuchungsgebietes von 1845/46 und heutiger Gewasserver-
lauf laut Gewassernetz Brandenburg (LUA 2009)

Der heutige Spreeverlauf unterhalb des Hammergrabens wurde erst nach dem Dreif3igjahrigen
Krieg (1618-1648) schrittweise gegraben und eingedeicht (IHC et al. 2003). Aus Abbildung 6
wird ersichtlich, dass der historische Gewasserlauf der Spree um 1845 nur geringfligig von dem
heutigen Gewasserlauf abweicht (Kartierungenauigkeit). Der heutige Spreeabschnitt dstlich der
Ortslagen Doébbrick und Skadow liegt etwas weiter im Osten als noch im Jahr 1845. In der
Spreeaue sudlich der Ortslagen Schmogrow und Fehrow sind an der Spree im Jahr 1845 noch
mehrere Gewasserverzweigungen (Anastomosen) zu erkennen.

Ab dem Jahr 1960 wurden im Stadtgebiet Cottbus besonders zwischen GrolRem Spreewehr und
Briicke Fehrow mehrere Stitzschwellen zur Stabilisierung der Flusssohle eingebaut. Die letzten
umfangreichen Arbeiten an der Spree fanden in den 70er und 80er Jahren des letzten Jahrhun-
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derts statt. Dabei wurde die Spree begradigt und die letzten Maander im Maiberger Bogen
durchstochen. Die Veranderungen des Spreelaufes zwischen Maiberger Bogen und Wehr VI/VII
in den vergangenen 250 Jahren sind in der Abbildung 7 und Abbildung 8 dargestellt.
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Abbildung 7:  Laufentwicklung der Spree zwischen Fehrow und Dissen in den vergangenen 250 Jahren
(IHC et al. 2003)
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Abbildung 8:  Laufentwicklung der Spree im Maiberger Bogen in den vergangenen 250 Jahren
(IHC et al. 2003)
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Mit der 1965 in Betrieb genommenen Talsperre Spremberg auf brandenburgischem Gebiet und
den Talsperren in Bautzen (Inbetriebnahme 1975) und Quitzdorf (Inbetriebnahme 1972) in
Sachsen wurde die Brauchwasserversorgung der Industrie sowie ein verbesserter Hochwas-
serschutz erméglicht. Gleichzeitig wurde eine Niedrigwassererh6hung erreicht. Allerdings muss-
te Uber weite Strecken die Sohle befestigt werden, da die Talsperren den natirlichen Sediment-
transport unterbunden haben und es infolge zur Sohleintiefung in der Spree gekommen ist. In
der nachfolgenden Tabelle sind die wichtigsten wasserbaulichen Mafinahmen im Spreeab-
schnitt von der Talsperre Spremberg bis zum Verteilerwehr Schmogrow zusammengefasst. Im
selben Zeitraum wurden neben den aufgefiihrten Malinahmen auch punktuelle Holzverbaue,
Ufersicherungen und Baggerungen an Wehrstaurdumen im Rahmen der Gewasserunterhaltung
durchgefuhrt. Die Ufersicherungen erfolgten aus Faschinenbau, der heute vielfach nur noch in
Form von Totholzresten vorzufinden ist.

Tabelle 1: Wasserbauliche Malinahmen im Spreeabschnitt Talsperre Spremberg bis Wehr
Schmogrow (IGB 2000)

Abschnitt MalRnahmen Zeitrdume ca.

Talsperre Spremberg - Neuhausen Stitzschwellen und Uferverbau 1964 — 1980

Neuhausen - Madlow Stitzschwellen 1980 — 1985

Stadtgebiet Cottbus Ufersicherung , uh. Kleines Spreewehr 1970 — 1996
Sohlsicherung

GrolRes Spreewehr - Briicke Dobbrick Stitzschwellen 1950 - 1970

Briicke Dobbrick - Fehrower Schwelle Stitzschwellen, Uferabflachungen und 1985 — 1989
teilweiser Ausbau

Fehrower Schwelle - Wehr Schmogrow | Ausbau im Zuge des Nordumfluterbaus 1970 - 1974

Zusétzliche Veranderungen sind im Einzugsgebiet der Spree mit der Forcierung des Bergbaus
im Verlauf der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts verbunden. Bettverlegungen und die Einlei-
tung von Grubenwéssern beeinflussen die Morphologie nachhaltig. Die kinstliche Anhebung
der Niedrig- und Mittelwasserabflisse fuhrte zu einem stark homogenisierten Abflussgesche-
hen, was die Eigendynamik der Spree reduzierte.

Tabelle 2: Verhéltnis extremer Abflisse zum mittleren Abfluss MQ am Pegel Cottbus Sandower
Briicke (KADEN et al. 2002)

Zeitraum NQ/MQ [%] MNQ/MQ [%)] MHQ/MQ [%)] HQ/MQ [%]

1900 - 1964 8 34 575 1664

1964 - 1999 30 49 252 690

Mit dem Beginn der Stillegung von Tagebauen ab 1990 wurde zunehmend weniger
Sumpfungswasser in die Spree eingeleitet. Im Vergleich zur Periode massiver Grubenwasser-
einleitungen zwischen 1964 und 1999 fuhrt dies zu gleichmafigen und geringen Abflissen in
der Spree.
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Tabelle 3: Grubenwasserforderung im oberen und mittleren Spreegebiet von 1917 bis 2000 (KADEN
et al. 2002)
Jahr 1917 1964 1980 1983 1990 2000
Grubenwasser-
. 1,0 11,0 23,8 32,2 30,5 13,8
forderung [m3/s]

Zuflusse zur Spree im GEK-Gebiet

Die sogenannte ,Tranitz zur Spree* (entspricht Verlegte Tranitz) wurde im Dezember 1978 in
Betrieb genommen (VEB BKK CoTTBUS, 1979). Sie wurde zur Ableitung eines Hochwassers
aus dem Tranitzflie? von 6,9 m3/s errichtet. Der Abschlag erfolgt Gber das Kathlower Wehr. Mit
Errichtung der Verlegten Tranitz werden der Branitzer Hauptgraben sowie der Frauendorfer und
Koppatzer Landgraben Uber das neue Gerinne in die Spree abgeleitet. Die Uber die Verlegte
Tranitz in die Spree entwassernden Zuleitergrdben entstanden als Meliorationsgrdben. In
Abbildung 9 sind die heutigen Gewasserverlaufe im Urmesstischblatt 4252 von 1845/46 darge-
stellt.

Der laut dem ,Gewassernetz Brandenburg — GewNet 25BB* (LUA 2009) bezeichnete Branitz-
Dissenchener Hauptgraben (im Text abgekiirzt Branitzer Hauptgraben genannt) besteht nach
dem Gewasserkataster aus drei verschiedenen Grabensystemen (siehe Abbildung 10). Sie
wurden mit unterschiedlichen Funktionen angelegt. So dient das sudliche Grabensystem mit
dem Graben am Badesee Branitz sowie dem Petgoragraben Branitz zur Entwésserung der
Ortslage Branitz. Aus diesem Grund fuihren sie nur temporar Wasser. Der Branitz-Dissenchener
Grenzgraben ist Teil des nordlichen Branitzer Grabensystems und sammelte urspriinglich
Schwitzwasser rechtsseitig der Spree und fiihrte es in Richtung Dissenchen ab. Dabei speiste
er auch den Branitzer See sudlich des Schlosses, der heute als Schwarzer See bezeichnet
wird. Als Schutzmafinahme vor der Wirkung des geplanten Tagebaus Cottbus-Siid erhielt der
Branitz-Dissenchener Grenzgraben im Jahr 1984 eine Verbindung Uber einen regelbaren
Schiitz in das Oberwasser des Kiekebuscher Wehres. Von dort aus sollten aus der Spree tber
den Weizenackergraben Kiekekebusch sowie den Tierparkgraben Branitz bis zu 0,35 m3/s zur
Parkbewasserung und zum Ausgleich der Versickerungsverluste zugespeist werden (miindliche
Aussage von Herrn Arnold, Vattenfall Europe Mining AG). Es wurde, unter Nutzung alter Gra-
benabschnitte, ein kompletter Ringgraben um den Branitzer Park errichtet. Auf Grund der Be-
aufschlagung aus der Spree (siehe Tabelle 8, Tierparkzuleiter Wehr Kiekebusch) fuhrt der Bra-
nitz-Dissenchener Grenzgraben das ganze Jahr Wasser.
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Abbildung 9:  Urmesstischblatt 4252 von 1845/46 und gegenwartiger Gewasserverlauf laut Gewasser-
netz Brandenburg (LUA 2009)
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)

Abbildung 10: Grabenbezeichnungen laut GewNet BB25 (LUA 2009) (links) sowie laut Gewasserkatas-
ter WBV NMT 2010) (rechts)

2.1.4 Eintiefung, Linienfihrung, Sinuositatsgrad, Anastomosen

Durch den Bau der Talsperren im Oberlauf unterliegt die Spree verstarkt Erosionsprozessen.
Aufgrund des fehlenden Nachschubs an Sedimenten wird die Spree im Untersuchungsabschnitt
zum Zehrgebiet. Die Sohlveranderung durch Erosion und Sedimentation kann anhand der Ver-
messungen der Spree in den Jahren 1962, 1993 und 2003 (unterhalb des Grol3en Spreeweh-
res) dokumentiert werden. In der durch gIR durchgefihrten Vorplanung zum GEK ,Cottbuser
Spree” (gIR 2010a) wurde die zeitliche Veranderung der Spreesohle untersucht. In der nachfol-
genden Tabelle werden die hdhenmaRigen Veradnderungen der Spreesohle tendenziell be-
schrieben.
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Tabelle 4: HohenmaRige Veranderungen der Spreesohle zwischen Dobbricker Briicke und Kutze-
burger Mihle im Zeitraum zwischen 1963 und 2003/2009 (gIR 2010a)
Abschnitt Fluss-km Lange | Veradnderungen an der Spreesohle
(m)
Briicke Dobbrick bis 222+346 7070 Durchschnittl. Sohlveranderungen + 0,1 bis
GrolRes Spreewehr bis 0,3 m zwischen 1963 und 2003
229+417 Unterhalb der Sohlrampen 1,0 bis 1,7 m Sohl-
vertiefungen gegeniiber 1993 und 1963, die bis
zu 200 m lang sind
Gr. Spreewehr bis 229+417 220 Auflandungen von bis zu 1,1 m gegeniiber 1993
220 m oberhalb bis
229+640
Briicke Nordring bis | 229+926 1800 Auflandungen 2009 zwischen 0,1 und 0,4 m
Blechen-Steg 231+726 gegeniber 1993
Blechen-Steg bis KI. | 231+726 400 Auftrag mit Kiesabdeckung 0,2 bis 0,8 m zwi-
Spreewehr 232+133 schen 1993 und 2009
Kl. Spreewehr bis Kie- | 232+133 3240 2009 abschnittsweise wechselnde Abtrage zwi-
kebuscher Wehr bis schen 0,5 und 1,1 m gegeniiber 1962; oberhalb
235+376 der Bricke . Tangente auf 200 m Lange Auf-
trag bis 0,5 m; gegentiber 1993 nur geringfligige
Veranderungen
Kiekebuscher Wehr bis | 235+376 500 2009 unterhalb der Rampe Sohleintiefungen bis
Rampe unterhalb Kie- zu 1,6 m gegeniiber 1962; gegeniiber 1993
kebuscher Briicke lokale Sohlaufhéhungen bis zu 0,7 m
Oberhalb Madlower | 238+150 880 2009 unterhalb der Rampe Sohleintiefungen bis
Wehr bis Rampe Kut- | bis zu 1,0 m gegeniiber 1962; gegeniiber 1993
zeburger Mihle 239+028 Abtrag bis 1,3 m bei km 238+000 auf einer Lan-
ge von 200 m; vor dem Wehr Auflandungen von
bis zu 1,2 m auf einer Lange von 200 m

Die Tendenz zur Eintiefung zeigt sich besonders deutlich in den von den Staubauwerken unab-
hangigen Gewasserabschnitten. Die in der Spree vorhandenen Sedimente (Mittel- bis Grob-
sande) werden bereits bei mittleren Abfliissen in Bewegung versetzt, sodass es zu standigen
Umlagerungsprozessen im Fluss kommt. Eine seitliche Dynamik (Seitenerosion) wird jedoch
durch vorhandene Langsverbauungen bzw. breite Schilfgurtel unterbunden. Im Untersuchungs-
gebiet bildet die Spree aufgrund der Eindeichung keine Anastomosen. Die gréReren Verzwei-
gungen im Gewasserlauf sind drei kiinstlich angelegte Miuhlgraben im Nebenschluss der Spree.
Die Sinuositat der Spree, die das Verhéltnis der Gewdasserlange zur Lange der Tallinie darstellt,
wurde mit 1,05 bis 1,1 ermittelt.

Die Verlegte Tranitz und die Zuleitergraben bilden keine Anastomosen, da es sich um kiinstli-
che FlieRgewasser handelt. Aus diesem Grund wurde die Sinuositét nicht ermittelt.
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2.2 Hydrologie und Wasserbewirtschaftung

Bemerkung:

Die Grundlagen fir die Darstellung der wasserwirtschaftlichen Charakteristika bilden die um-
fangreichen Untersuchungen und Studien zur Spree im Bereich von Cottbus, die von gIR be-
reits im Rahmen vorangegangener Planungen erstellt wurden (siehe Kapitel 4).

2.2.1 Oberflachenwasser

2.2.1.1 Abflusscharakteristik, Hydrologische Hauptwerte, Hydraulik, Wasser-
standsdynamik, Abflusssteuerung

Die Spree im Bereich der sudlichen Stadtgrenze bis zum GrofRen Spreewehr ist gepréagt durch
die Stauhaltung der Wehranlagen und den Mihigraben. Bei niedrigen und mittleren Abfliissen
(bis HQ,) werden die Wehranlagen in der Spree auf Normalstau gehalten. Die Regulierung des
Abflussgeschehens und der Wasserverteilung ist nur durch die Bauwerke in der Spree mdglich.
Im Mihlgraben Markgrafenmihle befinden sich lediglich eine Steinschwelle am Anfang des
Muhlgrabens und eine Steinrampe in Hohe der Markgrafenmuihle. Die Steinrampe dient ledig-
lich der Haltung eines Mindestwasserstandes im Mihlgraben Im Mihlgraben Madlow befindet
sich auf halber Flie3strecke ein defektes Wehr in Hohe der Grof3en Muhle Madlow. Im Muhl-
graben Cottbus befindet sich eine Wehranlage am alten Elektrizitatswerk. Mit diesem Wehr wird
der Cottbuser Mihigraben im Oberwasser aufgestaut und somit eine Mindestwasserfihrung
gewahrleistet. Die nachfolgende Tabelle zeigt eine Zusammenstellung der Wehranlagen in der
Spree mit den wasserrechtlich festgelegten Stauhéhen.

Tabelle 5: Stauhohen der Wehranlagen in der Spree bis HQ, (UWB CoTtTUS 2009)
Wehr Normalstau [m DHHN]
Madlower Wehr 76,20

Kiekebuscher Wehr 74,30

Kleines Spreewehr 71,70

GrolRes Spreewehr 68,38

Verteilerwehr VI / VII 55,50

Ein weiteres charakteristisches Merkmal der Spree im Stadtgebiet Cottbus ist ein relativ kleines
Hochwasserabflussprofil. Die zwischen der Kutzeburger Mihle und dem Kiekebuscher Wehr
vorhandenen breiteren Vorlandbereiche sind fast vollstandig mit GroRbewuchs und teilweise
dichtem Unterwuchs bestockt. Im inneren Stadtbereich reichen Bebauungen bzw. Infrastruktur-
einrichtungen direkt an das Flussprofil, welches ohne Vorlander in hohes Geldnde Ubergeht.
Die Bdschungsbereiche sind durchgangig mit einem Gehdlzstreifen (Grol3- und Kleinbewuchs)
bestockt. Dies bedeutet, dass bei HQ-Abflissen lediglich der Flussschlauch signifikant zum
Abflussgeschehen beitragt.

Unterhalb des Grof3en Spreewehrs bis zur Bricke Débbrick wird die Spree durch eine Aufein-
anderfolge von 9 Steinrampen gepragt. Sie dienen primar der Sohlstabilisierung und fihren bei
niedrigen Abflissen zu einem kaskadenformigen Abbau des Wasserspiegellagengefalles. Das
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zu beiden Seiten eingedeichte Hochwasserprofil der Spree wird durch Vorlander von i. M. 50 -
100 m Breite begleitet, welche groRRtenteils aus Offenland im Wechsel mit Wald bestehen.

Zwischen der Briicke Dobbrick und dem Verteilerwehr Schmogrow wurde bzw. wird die Spree
durch zahlreiche MalRBhahmen in einen naturnaheren Zustand uberfiihrt. Dies geschieht im
Rahmen der Spreeauenrenaturierung, die als Kompensationsmal3name fur die Inanspruch-
nahme der Teichgruppe Lakoma durch Vattenfall Europe Mining AG (VEM) durchgefihrt wird.
Hierzu z&hlen umfangreiche flussbaulichen MalRhahmen wie Gewasserverlegungen, Bau von
Uberlaufdammen, Buhnen und Inseln, Riickbau von Sohlrampen, Bau von Gewasserverzwei-
gungen, Anschluss von Maanderschleifen, Deichriickverlegungen und Vorlandabsenkungen. Es
entsteht ein verzweigtes Gewassersystem, das zu einem stark differenzierten Abflussgesche-
hen fuhrt. Das Hochwasserprofil der Spree ist zu beiden Seiten eingedeicht und das Vorland
besteht zumeist aus Offenland.

Im Untersuchungsgebiet hat die Spree eine Gewasserbreite von 20 bis 30 m und eine mittlere
Wassertiefe von 1,0 bis 1,20 m. Die Mittlere FlieRgeschwindigkeit in Riickstaubereichen der
Spree liegt bei mittlerem Niedrigwasserabfluss (MNQ) zwischen 0,1 und 0,2 m/s sowie bei Mit-
telwasserabfluss (MQ) zwischen 0,2 und 0,3 m/s. In der freien Fliel3strecke der Spree liegen die
mittleren FlieRgeschwindigkeiten bei MNQ zwischen 0,25 und 0,35 m/s. Bei MQ-Verhaltnissen
liegen sie zwischen 0,35 und 0,5 m/s.

Die Abflisse der Spree werden maligeblich durch die Talsperre Spremberg reguliert. Im Zeit-
raum 11/2002 — 05/2009 betrugen die Abfliisse im Untersuchungsgebiet (Messstelle Spreepe-
gel Cottbus Sandower Bricke, Oberirdisches Einzugsgebiet: 2.269,4 km?) i.d.R. zwischen 6,0 —
8,0 m¥/s. Der vom LUGV (Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz) ausge-
wiesene mittlere Niedrigwasserabfluss (MNQ) am Spreepegel Cottbus Sandower Briicke be-
tragt MNQ=6,0 m3/s und der Mittelwasserabfluss (MQ) wird mit MQ=8,9 m3/s angegeben. Ab-
flisse Uber 10,0 m3/s wurden im untersuchten Zeitraum mit einer Haufigkeit von 14 % beobach-
tet. In der Abbildung 11 und Abbildung 12 werden die statistischen Zusammenhénge darge-
stellt.
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Haufigkeit gemessener Abflisse am Pegel Cottbus Sandower Briicke
im Zeitraum 11/2002 - 05/2009

M prozentuale Haufigkeit
gemessener Abflisse am Pegel
Cottbus Sandower Briicke

Haufigkeit [%]

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44 46 48 50
Abfluss [m?3/s]

Abbildung 11: Darstellung der Haufigkeiten gemessener Abfliisse am Pegel Cottbus Sandower Briicke
im Zeitraum 11/2002 - 05/2009
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Abbildung 12: Jahresdauerline der Spree am Pegel Sandower Briicke im Zeitraum 11/2002 - 05/2009
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Um die Einflisse der massiven Einleitung von Simpfungswassern (1964 — 1999) und den Ein-
fluss der Talsperre Spremberg (Inbetriebnahme 1965) auf die Abfliisse in der Spree zu verdeut-
lichen, wurden in der nachfolgenden Tabelle die Hauptwerte der Abflisse am Pegel Sandower
Briicke in den Zeitrdumen 1900 — 1964, 1965 — 1999 und 2000 — 2009 zusammengefasst.

Tabelle 6: Hauptwerte der Abflisse in m3/s am Pegel Cottbus Sandower Briicke zwischen 1900 —
1964,1965 — 1999 (KADEN et al. 2002) sowie 2000 — 2009 (LUA 2009)

1900 — 1964 (ohne 1945, 1948, 1952, 1957, da liickenhaft)

NQ MNQ MQ MHQ HQ Jahr NQ | Jahr HQ
Winter 2,75 7,72 17,3 72,3 189 1905 1900
Sommer 1,16 4,93 11,3 44,2 238 1911 1930
Jahr 1,16 4,89 14,3 82,2 238 1911 1930
1965 — 1999
Winter 7,16 11,1 21,0 39,9 81,6 1998 1975
Sommer 5,46 9,36 15,8 34,7 127 1998 1981
Jahr 5,46 9,06 18,4 46,3 127 1998 1981
2000 — 2009
Winter 4,59 6,25 10,0 27,9 45,5 2005 2003
Sommer 5,00 6,24 7,86 13,9 28,4 - -
Jahr 4,59 5,08 8,93 28,3 45,5 2005 2003

Seit Beginn der Aufzeichnungen im Jahr 1900 wurde der niedrigste Abfluss (NNQ) am
17.09.1911 mit NNQ=1,16 m?/s registriert. Der hochste Abfluss (HHQ) wurde am 30.10.1930
mit HHQ=238 m3/s gemessen.

Die mit den Hauptwerten der Abflissen korrespondierenden Pegelstande am Pegel Sandower
Briicke sind in der Tabelle 7 fur den Zeitraum 2000 — 2009 zusammengestellt.

Tabelle 7: Hauptwerte der Pegelstdnde am Pegel Cottbus Sandower Briicke im Zeitraum 2000 -
2009 (LUA 2009)

2000 — 2009
Winter Sommer Jahr
cm m . NHN cm m . NHN cm m . NHN

NW 80 68.38 82 68.40 80 68.38
MNW 88 68.46 87 68.45 86 68.44
MW 100 68.58 93 68.51 96 68.54
MHW 151 69.09 118 68.76 153 69.11
HW 199 69.57 141 68.99 199 69.57

Im Zeitraum von 2000 bis 2009 wurden der niedrigste Wasserstand im Jahr 2008 sowie der
hochste Wasserstand im Jahr 2003 gemessen. Der niedrigste Wasserstand seit Beginn der
Aufzeichnungen (NNW) wurde am 22.09.1925 mit h=46 cm registriert. Der bis heute hdchste
Wasserstand am Pegel Sandower Briicke (HHW) wurde am 11.02.1946 mit h=372 cm erreicht.

Die am Pegel Sandower Bricke registrierten Abflusswerte reduzieren sich durch den Abschlag
in den Hammergraben am Grol3en Spreewehr um ca. 2,0 — 2,5 m3/s. Dies bewirkt insbesondere
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bei niedrigen Abflissen eine signifikante Reduzierung der Abflussmenge unterhalb des Grol3en
Spreewehres. Fur den Spreeabschnitt unterhalb des Grof3en Spreewehres bis zum Verteiler-
wehr Schmogrow betragen die Abflusswerte fir NQ noch 3,5 m3/s und fur MQ 7,5 m?/s. Die
Wasserableitungen aus der Spree im GEK-Gebiet sind in Tabelle 8 zusammengestellt.

Tabelle 8: Zusammenstellung der Wasserableitungen aus der Spree im GEK-Gebiet (UWB COTT-
BUS 2009)
Bezeichnung der Ableitung Lage Ableitungs-
grofRe [m3/s]
Priorgraben Links, oberhalb Pegel Cottbus
Sandower Briicke 0,60
Tierparkzuleiter Wehr Kiekebusch Rechts, oberhalb Pegel Cottbus
N 0,25
Sandower Briicke
Hammergraben Rechts, oberhalb Pegel Cottbus 250
Sandower Briicke '
Grabensystem Schmellwitz Links, unterhalb Pegel Cottbus 0.95
Sandower Briicke '
Willmersdorfer Hauptgraben Rechts, oberhalb Pegel Cottbus 0.07
Sandower Briicke '
Sielower Landgraben Links, unterhalb Pegel Cottbus 0.08
Sandower Briicke '
Dorfgraben Ddbbrick Links, unterhalb Pegel Cottbus 0.06
Sandower Briicke '
Nord- und Sidgraben Links, unterhalb Pegel Cottbus 0.05
Sandower Briicke '

Die Abflusssteuerung durch die Talsperre Spremberg fuhrt zu einem stark vergleichmafigten
Abflussgeschehen mit geringer Wasserstandsdynamik. Die Zuschusswasserabgabe betragt
Uber einen bestimmten Zeitraum in Summe bis zu 6 m3s und kann dann tber 50 % der Ge-
samtabflussmenge bilden. Die Hochwasserabflussgrof3en fur die Spree im Untersuchungsab-
schnitt sind in Tabelle 9 zusammengefasst. Seit der Errichtung der Talsperre Spremberg trat
das grof3te Abflussereignis im Jahr 1981 mit 127 m3/s auf. Dies entspricht einem HQso.

Tabelle 9: Hochwasserscheitelabfliisse der Spree am Pegel Cottbus Sandower Briicke (Quelle:
LUA RS5)
Abflussmenge [m®/s]
HQ: 35,0
HQs 65,0
HQ10 85,0
HQxs 105,0
HQso 125,0
HQ100 150,0

In einem Konzept zur Wasserbewirtschaftung des mittleren Spreegebiets (LUA 2008), wird die
Spree als typischer Flachlandfluss mit einer Abflussspende von 4,6 I/s*km? charakterisiert. Zu-
kunftig wird sich das Wasserdargebot durch die Auffillung der Tagebaurestlécher und deren
Grundwasserabsenktrichter zusatzlich verringern. Um eine Niedrigwasseraufhdhung in den
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Sommermonaten zu gewahrleisten, wurden im Ober- und Mittellauf der Spree in den letzten
Jahrzehnten mehrere Speicher etabliert (siehe Tabelle 10).

Tabelle 10: Vorhandene Talsperren / Speicher im oberen und mittleren Spreegebiet mit Wasserwirt-
schaftlichen KenngréfRen (LUA 2008)

Speicher Bewirtschaftungslamelle Nutzbarer Max. Abgabemenge fir

[m DHHN] Betriebsraum Berlin-Brandenburg
[Mio. m3] [Mio. m3]

TS Bautzen 167,5-162,3 24,2 16,0

TS Quitzdorf 159,8 — 158,3 9,4 4,0

SB Lohsa | 123,0-122;3 2,8 2,0

TS Spremberg 92,0-89,0 17-21 17-21
(geplantes Stauziel bis 92,5) (Stauraum 42,7)

Auf Grund des tempordren Wassermangels in Trockenperioden und der Beeinflussung durch
den Braunkohlentagebau wurden Prognosen fir die langfristige Entwicklung der Spree erarbei-
tet (WBalMo Spree-Schwarze Elster — 2008) (LUA 2009). Das WBalMo simuliert im Zeitschritt
von einem Monat die Abfluss- und Bewirtschaftungsprozesse in den Flussgebieten unter Be-
ricksichtigung aller relevanten Einflussfaktoren bis zum Jahr 2052, auf der Basis von stochasti-
schen EingangsgrofRen. Die prognostischen Abflisse der Spree am Bilanzpunkt BP [203.0] -
Pegel Brasinchen nach WBalMo Spree-Schwarze Elster sind in Tabelle 11 zusammengestellt.

Tabelle 11: Prognostische Abflisse der Spree am Bilanzpunkt BP [203.0] - Pegel Brasinchen nach
WBalMo Spree-Schwarze Elster, Stand: 27.11.2009 (LUA 2009)

Periode JAN |FEB |MAR [APR |MAI JUN |JuL AUG |SEP |[OKT ([NOV |DEZ |Jahr [MNQmon
2008 - 2012 (9,59 (8,85 8,98 (9,37 |861 |899 (11,01 [10,16 [8,26 10,88 |9,47 [10,68 (9,57 |5,79

2013 - 2017 |12,93 (11,54 |12,08 (11,53 |9,84 |10,08 (12,38 (10,99 (8,87 12,17 |11,36 |12,61 (11,37 |6,03

2018 - 2022 (13,18 (12,09 |12 12,52 (11,35 (11,42 |12,46 |11,8 |9,28 (11,49 (11 12,46 |11,75 (6,79

2023 - 2027 |12,8 (11,73 |11,81 (12 10,97 |10,94 (12,51 |[11,74 |9,68 |11,71 |10,92 (12,04 (11,57 |6,62

2028 - 2032 (13,08 (11,85 |11,58 (12,06 |11,36 |11,12 (12,7 |11,79 (10,01 |11,75 |10,8 |12,25 (11,7 |6,65

2033 - 2037 (13,18 (11,77 |11,83 (12,41 |10,96 |10,8 (12,77 |[12,02 |10,51 |12,35 |11,33 (12,72 |11,89 |6,6

2038 - 2042 (13,32 (12,04 |12,1 (12,39 |11,45 |11,43 (12,9 [12,06 (10,27 |11,97 |11,05 (12,6 |11,97 |6,62

2043 - 2047 (13,19 (11,83 |12,31 (12,98 |11,52 [11,32 |13,08 |12,06 |10,12 |11,79 |11 12,65 |11,99 (6,52

2048 - 2052 (14,43 (12,75 |13,01 (12,98 |11,72 |11,36 (12,98 [12,28 10,44 |13,06 |12,17 (13,81 [12,58 |6,68
MNQmon: mittlerer kleinster Monatswert - Wird berechnet, indem aus jedem simulierten Jahr der kleinste Monatswert bestimmt
wird (5 Jahre x 100 Realisierungen = 500 simulierte Jahre). Aus der Menge der bestimmten kleinsten Monatswerte (500 Werte)
wird das Mittel gebildet.

Aus der Prognose ist ersichtlich, dass die hohen Mittleren Abflisse wahrend der massiven Ein-
leitung von Sumpfungswassern im Zeitraum 1960 — 1990 nicht ann&hernd wieder erreicht wer-
den. Vergleicht man die Ergebnisse der Prognose mit den historischen Abflissen (siehe Tabelle
6) nahern sich die Niedrig- und Mittelwasserabfliisse wieder den Werten vor der bergbaulichen
Beeinflussung an. Im nachfolgenden Diagramm wird der Einfluss der Stimpfungswasser auf
den Abfluss in der Spree veranschaulicht.
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Jahresgang der Abfliisse am Pegel Cottbus Sandower Briicke in den Zeitrdumen
1900 - 1964, 1965 - 1999
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Abbildung 13: Jahresgang der Abflisse am Pegel Cottbus Sandower Briicke in den Zeitraumen 1900 —
1964, 1965 — 1999 (KADEN et al. 2002)

Fur die Verlegte Tranitz sowie ihre drei Zuleitergraben gibt es keine hydrologischen Kennwerte.
Die Verlegte Tranitz wird hauptsachlich durch den Branitzer Hauptgraben gespeist. Das Gerin-
ne der Verlegten Tranitz dient als Hochwasserentlastung fiir die Tranitz, welche durch den akti-
ven Tagebau Cottbus-Nord teilweise in Anspruch genommen wurde (vgl. BRAUNKOHLENPLAN
TAGEBAU COTTBUS-NORD 2006). Hohere Abflisse der von Stiden kommenden Tranitz werden
Uber ein Verteilerwehr unterhalb von Kathlow aus Griinden des Hochwasserschutzes in die Ver-
legte Tranitz abgeschlagen. Etwa 1,1 km unterhalb des Verteilerwehrs miindet der Ableitungs-
graben 1 der sudlichen Entwésserungsanlagen des Tagebaus Cottbus-Nord in die Tranitz zwi-
schen den Tagebauen. Weiterhin dient die Verlegte Tranitz als Vorflut fir die vom Tagebau
Cottbus-Nord devastierten nordlichen Grabsysteme des Koppatzer Landgrabens, Frauendorfer
Landgrabens sowie des Branitzer Hauptgrabens.

Der Branitzer Hauptgraben ist im Oberlauf ab dem Ortsteil Branitz trocken (siehe Kapitel 2.1.3).
Er wird im Mittellauf durch ein Grabensystem im Branitzer Park mit Wasser aus der Spree be-
aufschlagt. Der Frauendorfer Landgraben liegt auf der gesamten Lauflange trocken. Der Kop-
patzer Landgraben fuhrt hauptsachlich bis zum Mittellauf Wasser. Beide Landgraben besitzen
keine Quellen und liegen im Bereich der Grundwasserabsenkung des Tagebaus Cottbus-Nord.
Sie fulhren nur bei Starkniederschlagen Wasser. Die Verlegte Tranitz hat als Betongerinne gar
keine Grundwasseranbindung.

Zur Erfassung und Bewertung der Durchflussmengen im Umfeld der Tagebaue Janschwalde
und Cottbus Nord (GMB 2010) wird im Auftrag von Vattenfall (VEM) seit 1996 ein Monitoring
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durchgefuhrt. In diesem Zusammenhang werden der Frauendorfer Landgraben sowie der Kop-
patzer Landgraben untersucht. Die Messstellen befinden sich jeweils in H6he der L 49 (ehem.
BundesstralRe B115). Im Monitoringbericht werden iber die beiden Landgraben folgende Aus-
sagen getroffen:

Frauendorfer Landgraben
.Der Mittellauf des Frauendorfer Landgrabens war auf der H6he der L 49 im Zeitraum seit Ok-
tober 1996 immer wasserlos."

Koppatzer Landgraben

.Im Mittellauf des Koppatzer Landgrabens wurden auf der Hohe der L 49 von Oktober 1996 bis
November 2003 die Abflisse gemessen, die im Maximum 33 I/s (HHQ am 13.11.02) erreichten.
Der mittlere Abfluss der vorliegenden Messreihe (n = 26) lag bei MQ = 8 I/s. Im Sommer und
Herbst (1998 bis 2001 und 2003) sowie im Sommer 2002 war das Gewadasser zuweilen vollig
ausgetrocknet.

Seit 2004 wird eine optische Bewertung 4 x im Jahr vorgenommen (n = 24). An den 24 Messta-
gen hatte der Graben 13 x Niedrigwasserabfluss, 3 x Mittelwasserabfluss und 8 x war er tro-
cken.”

Tabelle 12: Optische Bewertung der Messstellen Frauendorfer Landgraben, sowie Koppatzer Land-
graben im Zeitraum 29.03.2004 — 04.11.2009 (GMB 2010)

Messstelle Frauendorfer Koppatzer
Landgraben Landgraben Anmerkung:  t = Grabensohle ist trocken
29.03.2004 t NW st = stehendes Wasser
02.06.2004 t NW NW = Niedrigwasserabfluss
21.10.2004 t t MW = Mittelwasserabfluss
07.12.2004 t NW HW = Hochwasserabfluss
17.02.2005 t MW
19.05.2005 t NW
03.08.2005 t NW
23.11.2005 t NW
07.02.2006 t NW
19.05.2006 t NW
23.08.2006 t t
15.11.2006 t t
07.02.2007 t NW
21.05.2007 t NW
23.08.2007 t t
28.11.2007 t t
15.02.2008 t NW
15.05.2008 t NW
21.08.2008 t t
20.11.2008 t MW
18.03.2009 t MW
15.04.2009 t NW
26.08.2009 t t
04.11.2009 t t
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2.2.2 Grundwasser

Der Wasserspiegel der Spree wird tber weite Strecken durch die Stauregelung der Wehre und
die Sohlenrampen kiinstlich angehoben. Durch die erhéhte Lage der Spree auf dem Cottbuser
Schwemmsandfacher verliert die Spree ihre Vorflutfunktion und es kommt zur Exfiltration von
Spreewasser in das Umland. Im sidlichen Spreeabschnitt betragen die Flurabstande zwischen
Wasserspiegel Spree und Vorlandern ca. 0,5 — 1,0 m. Unterhalb des GroRRen Spreewehres
nimmt der Flurabstand der Vorlander zu. Seit der Eindeichung sedimentierte die Spree dort nur
noch zwischen den Deichen, was zu einer Aufhéhung des Deichvorlandes gegentber dem
Deichhinterland fiihrte. Der Flurabstand betragt hier ca. 1,0 -2,0 m.

In der Sreeaue nordwestlich DObbrick bedingen flachenhaft verbreitete wasserstauende Hori-
zonte das Auftreten gespannter Grundwasserverhéltnisse. Deshalb kommt es im Deichhinter-
land zu grof3flachigen Vernassungserscheinungen (gIR 2007). Diese Grundwasserverhaltnisse
werden in erster Linie durch die klimatische Wasserbilanz beeinflusst. Starkniederschlagsereig-
nisse fuhren regelmafig zu erhéhten Grundwasserstanden. Langer anhaltende Trockenperio-
den bewirken ein Absinken des Grundwassers. In einem warmen und trockenen Sommer be-
wegen sich die Grundwasserstande im Kernbereich der Aue auf dem Niveau der Geldndeober-
flache, in einzelnen Bereichen auch darlber. In den Wintermonaten Ubersteigt der Druckspiegel
des Grundwassers flachenhaft das Gelandeniveau. Einzig die wasserstauenden Horizonte ver-
hindern eine oberflachige Grundwasserverndssung gréReren Ausmalies.
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Abbildung 14: Hydroisohypsen im GEK-Gebiet (LUA 2009)
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Der 6stliche Teil des Untersuchungsgebiets befindet sich im Einzugsgebiet des Tagebau Cott-
bus-Nord. Der Branitzer Hauptgraben sowie Frauendorfer und Koppatzer Landgraben befinden
sich teilweise im Absenkungstrichter des Tagebaues. In den vom Tagebau aus ca. 6,0 — 7,0 km
sudlich gelegenen Oberlaufen betragen die Flurabsténde ca. 2,0 — 5,0 m. Bis auf Hohe der L 49
bleiben diese Flurabstdnde bestehen, bevor unter Einfluss des Absenkungstrichters die Ab-
stande stark ansteigen. Auf Hohe der Grabeneinmiindungen in die Verlegte Tranitz betragen
die Flurabstdnde des Frauendorfer und Koppatzer Landgrabens bis zu 20,0 m, am Branitzer
Hauptgraben betragt der Abstand ca. 5,0 m. Die sudlich des Tagebaues verlaufende Verlegte
Tranitz liegt bis zur Einmiindung des Branitzer Hauptgrabens im direkten Einflussbereich des
Tagebaues mit Grundwasserflurabstdanden bis zu 30,0 m und fuhrt nur aufgrund ihrer Beton-
auskleidung bei Hochwassersituationen Wasser.
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2.2.3 Bauwerke/ Speicher

In der nachfolgenden Tabelle 13 sind die vorhandenen Sohlbauwerke und Wehre in der Spree
im Untersuchungsgebiet zusammengestellt.

Tabelle 13: Ubersicht der Sohlbauwerke und Wehre im Untersuchungsgebiet (UWB CoTTBUS 2009)

Lfd. Nr. | Bauwerk ‘ Station
Wehranlagen
1 Verteilerwehr Schmogrow mit Wehr VI (Abschlag Nordumfluter) und 210+540
Wehr VII (Abschlag Hauptspree)
2 Grol3er Spreewehr 229+417
3 Kleines Spreewehr 232+133
4 Kiekebuscher Wehr 235+376
5 Madlower Wehr 237+551
Sohlrampen
1 Sohlrampe (Fehrower Schwelle) 214+300
2 Sohlrampe 215+200
3 Sohlengleite (Fischaufstiegsanlage mit Kanugasse) 219+000
4 Sohlrampe 223+111
5 Sohlrampe 225+590
6 Sohlrampe 226+064
7 Sohlrampe 226+560
8 Sohlrampe 227+080
9 Sohlrampe 227+594
10 Sohlrampe 228+090
11 Sohlrampe 228+900
12 Sohlrampe 229+288
13 Sohlrampe 237+003
14 Sohlrampe 239+028

Die dichte Aufeinanderfolge von Querbauwerken in der Spree fuhrt bei niedrigen Abflissen zu
einem kaskadenférmigen Wasserspiegelverlauf und langen Rickstaubereichen mit geringen
FlieRgeschwindigkeiten. Freie Abflussverhaltnisse sind, abgesehen von kurzen Teilabschnitten,
nur im Bereich unterhalb der Sohlrampe 223+111 bis unterhalb Briicke Dissen zu finden.

Bis auf die Rampe 226+064 sind alle Sohlenrampen nicht fischdurchgangig. An den Wehranla-
gen Grolles und Kleines Spreewehr sowie Kiekebuscher Wehr sind beckenartige Fischauf-
stiegsanlagen vorhanden, die aber nicht funktionieren oder deren Funktionstiichtigkeit nicht
nachgewiesen ist. Das Madlower Wehr und das Verteilerwehr Schmogrow besitzen keine Auf-
stiegsanlage.

In den Grdben und der Verlegten Tranitz befinden sich Staubauwerke und Durchlasse zur Re-
gulierung der Wasserstande bzw. zur Schaffung von Querungen (siehe Kapitel 16, Karte 4).
Haufig sind beide Bauwerkstypen in Kombination miteinander vorhanden. Die Querung der
Tranitz mit dem Hammergraben erfolgt durch einen Duiker. Zur Verbesserung des Landschafts-
wasserhaushaltes wurden im Koppatzer Landgraben 6 Stitzschwellen zum Wasserriickhalt
eingebaut (siehe Kapitel 4.3.1).
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Tabelle 14: Bauwerke in Verlegter Tranitz und den Zuleitergraben (WBV NEIRE-MALXE-TRANITZ 2010)
Graben Durchlass | Durchlass | Stau | Schacht | dkol. Kreuzung
mit Stau Gewassereinbauten | (Briicken-
bauwerk)
Branitzer
Hauptgraben 15 4 1
Frauendorfer
Landgraben 10 6 2 2 1
Koppatzer 12 7 1 6 | Stiitzschwellen 2
Landgraben
Verlegte Tranitz 2 1 1 1 Sohischwelle 11
Beton

2.2.4 Gewasserunterhaltung

Die Spree, als Gewasser I. Ordnung, féllt in die Zustandigkeit des LUGV. In Absprache mit der
Behdrde werden die Unterhaltungsmal3ihahmen vom WBV Oberland Calau durchgefihrt. In der
Spree finden seit 3 Jahren keinerlei MaRnahmen zur Sohlrdumung, Krautung sowie Bo6-
schungsmahd statt (telefonische Auskunft Frau Mdbus am 27.07.2010, WBV Oberland Calau).
Die Gewasserunterhaltung durch den WBV Oberland Calau konzentriert sich im Wesentlichen
auf MalRBnahmen an den Deichen und Vorlandern. So wird im Bereich zwischen Wehr VI/ Vi
und der Briicke D6bbrick, je nach Erfordernis, eine ein- bis zweijahrliche Deichmahd durchge-
fuhrt. Zusatzlich findet in diesem Abschnitt eine Beweidung der Deiche statt. Die Unterhaltung
der Vorlander zwischen Wehr VI/ VII und Briicke Dobbrick wird auf die gleiche Weise wie die
Deichunterhaltung durchgefiihrt. Die Vorlander werden ein- bis zweimal im Jahr gemaht. Vieler-
orts werden die Flachen auch beweidet. Im Jahr 2009 konnte durch gIR keine Mahd in den Vor-
landern beobachtet werden.

Seit 2009 finden im innerstadtischen Bereich verstarkte Unterhaltungsmafl3nahmen an den Dei-
chen statt. Die MalBhahmen konzentrieren sich auf die Freimachung des 5 m breiten Deich-
schutzstreifens gemafR0 § 98 des Brandenburgischen Wassergesetzes (BbgWG 2004). Dazu
zahlt das Beraumen von Unterholz sowie ggf. Holzungsarbeiten. Weiterhin werden nach star-
ken Unwettern MaRnahmen zur Sturmschadenbeseitigung durchgefiihrt.

Der Branitzer Hauptgraben sowie der Frauendorfer und Koppatzer Landgraben liegen, ebenso
wie die Verlegte Tranitz, im Verbandsgebiet des WBV Neil3e-Malxe-Tranitz (WBV NMT). Der
WBV NMT nimmt entsprechend der wasserwirtschaftlichen Bedeutung eine Einteilung der
FlieRgewasser in Regionale Vorflut, A-Graben sowie B-Graben vor. Der Umfang der Unterhal-
tungsmalinahmen richtet sich nach der Einstufung des FlielRgewassers in eine der drei Klassen.
Je geringer die wasserwirtschaftliche Bedeutung, desto geringer sind die Aufwendungen zur
Unterhaltung. Die Gewdassereinteilung der Verlegten Tranitz und ihrer Zuleitergrdben ist in der
nachfolgenden Tabelle dargestellt.
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Tabelle 15: Gewassereinteilung des WBV NMT (WBV NEIRE-MALXE-TRANITZ 2010)

Graben Typ/ Benennung Anmerkung

Verlegte Tranitz 3/ Regionale Vorflut Gewasser Il. Ordnung mit besonderer regionaler
Bedeutung

Branitzer Hauptgraben 5/ A-Graben Natirliche/ kiinstliche Gewasser mit hoher wawi.
Bedeutung

Frauendorfer Landgra- | 6 / B-Graben Naturliche/ kiinstliche Gewasser Il. Ordnung mit

ben mittlerer/ geringer wawi. Bedeutung

Koppatzer Landgraben 5/ A-Graben Naturliche/ kiinstliche Gewasser mit hoher wawi.
Bedeutung

Zur Grundunterhaltung der Gewasser gehért die Mahd und Krautung. Je nach Gewassertyp
erfolgt eine regelmafige Sohl- und Béschungsmahd (jahrlich bei Regionaler Vorflut, A-Graben)
oder unregelmafRig und nur nach Erfordernis der FlAchennutzung bei B-Graben. GrundrAumun-
gen und Spulungen erfolgen nur bei Erfordernis, wenn der ordnungsgemale oder schadlose
Wasserabfluss nicht mehr gewahrleistet ist. Holzungen werden zur Gewahrleistungen der Un-
terhaltung und im Zuge der Entwicklung naturnaher Gewadasserrandstreifen (in Verbindung mit
Neupflanzungen) vorgenommen.

2.3 Schutzkategorien

2.3.1 Wasserschutzgebiete

Das Bearbeitungsgebiet mit seinen berichtspflichtigen Gewassern liegt auf3erhalb von Wasser-
schutzgebieten. Lediglich im Westen wird das Schutzgebiet Sachsendorf geringflgig tangiert.

2.3.2 Hochwasserschutz- und Uberschwemmungsgebiete

Im ,Beschluss des Rates des Bezirkes Nr. 0014 — 5/ 82 vom 21.07.1982" erfolgt die Erklarung
von Flachen an der Spree zu Hochwasserschutzgebieten. Sie beziehen sich jedoch nur auf
Erfahrungswerte vergangener Hochwasser, behalten entsprechend des Einigungsvertrages
aber bis dato ihre Rechtsguiltigkeit. In Tabelle 16 sind die Gebietsausweisungen im Untersu-
chungsgebiet zusammengestellt.

Tabelle 16: Auszug aus Gebietsausweisung nach ,Beschluss des Rates des Bezirkes Nr. 0014 — 5/
82 vom 21.07.1982“

Gebiet Abgrenzung des Gebietes FlachengroRRe [ha]
Gallinchen Linksseitig von Kutzeburger Wehr bis Auto- | 72

bahnbricke Madlow zw. Spree und Muhlgra-

ben
Spree/ SpreewaldflieRe Eindeichungen der Spree bis Abzweig Nor- | -

dumfluter

Als festgesetzte Uberschwemmungsgebiete gelten Gebiete zwischen oberirdischen Gewassern
und Deichen oder Hochufern (Vorlander) (BbgWG, § 100a). Weiterhin liegt keine exakte Aus-
grenzung Uberschwemmungsgeféahrdeter Gebiete vor.
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2.3.3 Natura 2000-Gebiete, FFH-Arten, Erhaltungsziele

Im Verbund der Natura 2000-Gebiete liegt das Bearbeitungsgebiet teilweise im SPA-Gebiet
»Spreewald und Lieberoser Endmorane* und im FFH-Gebiet ,Biotopverbund Spreeaue”
und , Spree” (siehe Kapitel 16, Karte 3).

2.3.3.1 FFH-Gebiete

Das FFH-Gebiet ,,Biotopverbund Spreeaue” erstreckt sich nérdlich von Cottbus von der Brii-
cke Saspow bis zur Briicke Fehrow und im sidlichen Stadtbereich von der Stadtgrenze bis ca.
400 m oberhalb der Briicke Stadtring. Es beinhaltet das Flusstal der Spree ober- und unterhalb
von Cottbus mit Altwassern sowie Grinland- und Auwaldflachen. Im Standartdatenbogen zum
Schutzgebiet wird auf die ,besonders repréasentative und koharenzsichernde, z.T. fir den Ar-
tenerhalt zentral bedeutsamen Vorkommen von Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und
Il der FFH RL, insbesondere eines Flussmittellaufes sowie des Fischotters” verwiesen.

Von der Bricke Saspow bis zum Grol3en Spreewehr und von der Bricke Fehrow bis Wehr
Schmogrow schlie3t das FFH-Gebiet ,, Spree* an. Es schiitzt die Spree als ,landesweit bedeut-
sames FlieRgewadsser mit herausragender Verbindungsfunktion fur Fischotter, Biber und zahl-
reiche Fischarten sowie als Aue mit typischen Lebensrdumen.

Die Standartdatenbdgen der FFH-Gebiete weisen die im Folgenden beschriebenen Lebens-
raume und Arten nach den Anhangen der FFH-Richtlinie aus:

Tabelle 17: FFH-Gebiete mit Ausweisung der Lebensraumtypen und geschiitzten Arten (LUA 2009)

FFH- Lebensraum nach Anhang | Erhaltungs-
Gebiet zustand (IST)
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe | C

mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren | B
§ und montanen bis alpinen Stufe
Q 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecu- | C
§ rus pratensis, Sanguisorba officinalis)
al 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo- | C
o Fagetum)
§ 9190 Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sand- | B
o ebenen mit Quercus robur
& 91EO Auen-Wélder mit Alnus glutinosa und Fra- | B
2 xinus excelsior (Alno-Padion, Alnion inca-
5 nae, Salicion albae)
g Arten nach Anhang Il (ohne Végel und Zugvdégel)
e Saugetiere | Barbastella  bar- | Mopsfledermaus B
'a% bastellus
Lutra lutra Fischotter B
Fische Aspius aspius Rapfen B
Cobitis taenia Steinbeil3er oder Dorngrundel C
Misgurnus fossilis | Schlammpeitzger B
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Wirbellose | Lycaena dispar Feuerfalter B
Ophiogomphus Griine Keiljungfer A
cecilia
Lebensraum nach Anhang |
3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vege- | B

tation des Magnopotamions oder Hydro-
charitions
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe | B
mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion
6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen B
6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und | B
submontan auf dem europdaischen Fest-
land) auf Silikatbdden
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, | B
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Mo-
linion caeruleae
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren | B
und montanen bis alpinen Stufe
§ 6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii) B
g 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecu- | C
9 rus pratensis, Sanguisorba officinalis)
% 9160 Subatlantischer oder mitteleuropéischer | C
g Stieleichenwald oder Eichen-
s Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
@ 9190 Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sand- | B
ebenen mit Quercus robur
91EO Auen-Wélder mit Alnus glutinosa und Fra- | B
xinus excelsior (Alno-Padion, Alnion inca-
nae, Salicion albae)
Arten nach Anhang Il

Saugetiere | Castor fiber Européischer Biber C
Lutra lutra Fischotter B

Amphibien | Bombina bombina | Rotbauchunke C

Fische Aspius aspius Rapfen B
Cobitis taenia Steinbeil3er oder Dorngrundel C
Lampetra planeri Bachneuenauge C
Misgurnus fossilis | Schlammpeitzger B
Rhodeus amarus Bitterling C

Wirbellose | Lucanus cervus Hirschkéfer B
Unio crassus Kleine Flussmuschel C

Als Ziel der Gebietsausweisung wird fur die beiden FFH-Gebiete die ,Erhaltung

oder Entwick-

lung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie®
angestrebt (mindestens Erhaltungszustand B).

Weitere Ausfihrungen zu Schutzzielen sind in der Schutzgebietsverordnung zum Naturschutz-
gebiet (NSG) , Biotopverbund Spreeaue” enthalten, die im gleichen Maf3e auch fir das ent-
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sprechende FFH-Gebiet gelten. Mit Relevanz zum GEK ergeben sich folgende Schutzzwecke
(MLUV 2003):

e Erhaltung und Entwicklung als Lebensraum wild lebender Pflanzengesellschaften, ins-
besondere der Klein- und FlieRgewasser, Rohrichte, Erlenbruchwélder sowie der exten-
siv genutzten Frisch- und Feuchtwiesen,

e die naturnahe Wiederherstellung und Entwicklung auentypischer Lebensrdume in den
anthropogen beeintrachtigten Abschnitten,

o die Forderung der Selbstreinigungskraft der Spree und ihrer Nebenarme sowie die Ver-
besserung der Wasserqualitat.

Folgende Pflege- und Entwicklungsmal3inahmen werden als Zielvorgabe benannt:

o die Spreeaue soll insbesondere nérdlich von Cottbus revitalisiert und renaturiert werden;

o eine weitere Tiefenerosion der Spree soll durch MaRnahmen zur Sohlstabilisierung be-
ziehungsweise -aufhtéhung vermieden werden;

o Kleingewdasser im Spreevorland sollen saniert beziehungsweise wieder hergestellt wer-
den;

o die forstwirtschaftliche Bewirtschaftung soll eine naturnahe Waldentwicklung mit langfris-
tiger Erhéhung des Anteils an stehendem und liegendem Totholz auf mindestens zehn
Prozent des Bestandesvorrates ermdglichen;

o die Hochstaudenfluren feuchter Standorte sollen gepflegt und entwickelt werden;

e es sollen MaRnahmen der Besucherlenkung zur gezielten Ruhigstellung sensibler Berei-
che erfolgen.

2.3.3.2 SPA-Gebiete

Das SPA-Gebiet ,, Spreewald und Lieberoser Endmorane” beinhaltet den unterhalb von Cott-
bus gelegenen Spreeabschnitt von der Briicke Skadow bis zum nordwestlichen Ende des Bear-
beitungsgebietes (Verteilerwehr Schmogrow). Als Erhaltungsziele mit Relevanz zum Bearbei-
tungsgebiet sind im Standartdatenbogen folgende Punkte definiert (MLUV 2005):

e Erhaltung und Wiederherstellung eines fir Niedermoore und Auen typischen Land-
schaftswasserhaushaltes im gesamten Niederungsbereich von Spree und Malxe sowie
im Bereich der Grol3 Schauener Seenkette mit winterlich und ganzjahrig Gberfluteten
Flachen und ganzjdhrig hohen Grundwasserstanden als Brutgebiet von Rohr-, Grau-
gans, Schnatter-, Krick-, Loffel-, Knakente, Rohrweihe, Tupfelsumpfhuhn, Kleinem
Sumpfhuhn, Wachtelkénig, Kranich, Bekassine, Uferschnepfe, Groliem Brachvogel,
Rotschenkel, Flussseeschwalbe und Blaukehlchen, als Nahrungsgebiet von Schwarz-
und WeilR3storch sowie als Rast- bzw. Uberwinterungsgebiet von Tundrasaat-, Blass-,
Zwerg-, Graugans, Pfeif-, Schnatter-, Krick-, Spiel3-, Loéffelente und weiteren Wasser-
und Watvogelarten

e Erhaltung und Wiederherstellung von Brutméglichkeiten fiir Schwarzstorch, See-, Fisch-
adler, Flussseeschwalbe, RaufuBkauz, Eisvogel und fiir die in Brandenburg vom Aus-
sterben bedrohten Arten Baumfalke und Wiedehopf (z. B. Horst- und Héhlenbaume,
Wourzelteller umgestiirzter Baume, Betonstrukturen)
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e Erhaltung und Wiederherstellung unverbauter, strukturreicher, stérungsarmer, natirli-
cher und naturnaher Flie3gewasser mit ausgepragter Gewasserdynamik, mit Maander-
und Kolkbildungen, Uferabbriichen, Steilwandbildungen, Altarmen, Sand- und Kiesb&n-
ken als Brutgebiet von Schnatter-, Krick-, Léffel-, Kndkente, Kranich, Eisvogel, Blaukehl-
chen und Rohrschwirl, als Nahrungshabitat des Schwarzstorches sowie als Rast- und
Uberwinterungsgebiet weiterer Wasser- und Watvogelarten.

2.3.4 Weitere Schutzkategorien

Die bereits als FFH-Schutzgebiet ausgewiesenen Gebiete der Spree sind nahezu deckungs-
gleich auch dem Naturschutzgebiet (NSG) ,Biotopverbund Spreeaue” zugeordnet. Dartiber
hinaus wird die Spreeaue von der sudlichen Stadtgrenze bis zur Eisenbahnbriicke Madlower
Schluchten durch das Landschaftsschutzgebiet (LSG) , Spreeaue siudlich Cottbus®, daran
anschlieend bis zum Kleinen Spreewehr durch das LSG ,Branitzer Parklandschaft® unter
Schutz gestellt. Ca. 400 m unterhalb der Sanzebergbriicke bis Bricke Skadow ist das LSG
»Spreeaue Cottbus-Nord“ ausgewiesen.

Weiterhin sind nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) § 30 und Brandenburgischen Na-
turschutzgesetz (BbgNatSchG) § 32 bestimmte Biotope als besonders schiitzenswert einge-
stuft. In diesen Gebieten sind alle MaZnahmen unzul&ssig, die zu einer Zerstdrung oder erheb-
lichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung fiihren kénnen. Die Biotope werden laut Biotopkartie-
rung Brandenburg (LUA 2009) in 12 Biotopgruppen eingeordnet (Tabelle 18).

Tabelle 18: Biotopgruppen nach Biotopkartierung Brandenburg

Ifd. Nr. | Allgemeine Biotopbeschreibung

01 FlieRgewasser

02 Standgewadsser (einschl. Uferbereiche, Réhrichte etc.)
03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren
04 Moore und Sumpfe

05 Gras- und Staudenfluren

06 Zwergstrauchheiden und Nadelgebiische

07 Laubgebiische, Feldgehélze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen
08 Waélder und Forsten

09 Acker

10 Biotope der Griin- und Freiflachen

11 Sonderbiotope

12 bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen

In der Karte 3 (Kapitel 16) sind die geschiitzten Biotope fir den engeren Gewéasserbereich plan-
lich dargestellt. Die Tabelle 19 zeigt eine Zusammenfassung der geschiitzten Biotope im Unter-
suchungsgebiet.
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Tabelle 19: Geschitzte Biotope im Untersuchungsgebiet nach § 30 BnatSchG und § 32 des
BbgNatSchG
Ifd. Nr. | Biotopbeschreibung Biotoptyp
1 Bache und kleine Fliisse, naturnah, unbeschattet 1111
2 Flisse und Strome, naturnah, teilweise steiluferig 1122
3 Flisse und Stréme, vollstdndig begradigt oder kanalisiert 1123
4 Altarme von Flie3gewassern 2110
5 perennierende Kleingewasser (Sdlle, Kolke, Pfuhle etc., < 1 ha) 2120
6 Schilf-Landrdhricht auf Sekundérstandorten 3341
7 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte 5103
8 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, verarmte Auspragung 51032
9 Trockenrasen 5120
10 Grunlandbrachen trockener Standorte 5133
11 Grunlandbrachen trockener Standorte mit einzelnen Trockenrasenarten 51331
12 Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte 5141
13 gewé§serbegleitende Hochstaudenfluren, mit spontanem Gehdlzbewuchs 514112
(Geholzdeckung 10-30%)
14 Laubgebiische frischer Standorte, tiberwiegend heimische Arten 71021
15 Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder 8103
16 Schaumkraut-Eschenwald 8111
17 Traubenkirschen-Eschenwald 8113
18 Fahlweiden-Schwarzerlen-Auenwald 8123
19 Rotbuchenwalder bodensaurer Standorte 8171
20 Eichenmischwalder bodensaurer Standorte 8190
21 Eichenmischwalder bodensaurer Standorte, grundwasserbeeinfluf3t 8191
22 Gilbweiderich-Birken-Stieleichenwald 81911
23 Eichenmischwalder bodensaurer Standorte, frisch bis mafig trocken 8192
24 Beerenkraut-Kiefernwald 8221

Weitere Ausweisungen von Schutzkategorien, die im Zusammenhang mit der Bestandsauf-
nahme nach WRRL (LUA 2005) erhoben wurden, sind in Kapitel 3.2.11 aufgefihrt. Dazu geho-
ren Ausweisungen als:

Gebiet zum Schutz wirtschaftlich bedeutender aquatischer Arten

e Fisch- und Muschelgewasser
e Erholungs- und Badegewasser
e Nahrstoffsensible Gebiete

2.3.5 Nutzung mit Wirkung auf die Gewasser

2.3.5.1 Land- und Forstwirtschaft

Die Deichvorlander der Spree werden Uberwiegend als Grinlandflachen mit geringer Bewirt-
schaftungsintensitat (punktuell extensive Viehwirtschaft) genutzt. Teilweise erfolgt eine voll-
standige Nutzungsauflassung. Im sidlichen Stadtbereich sind die Vorlander grof3tenteils mit
Geholzen bestockt. Entsprechend der Zielvorgaben der Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen
ist die forstwirtschaftliche Bewirtschaftung auf eine naturnahe Waldentwicklung mit einem er-

hohten Bestand an Totholz ausgelegt.
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Aulerhalb des Stadtgebietes dominiert im Spreehinterland die flachenhafte Nutzung als Acker-
und Grunland. GroRere forstwirtschaftliche Nutzungen sind vor allem zwischen Cottbus und
Maiberg zu finden.

Die forstwirtschaftliche Nutzung pragt vor allem den Ostlichen Teil der Verlegten Tranitz sowie
das 0stliche Umfeld des Koppatzer Landgrabens. Westlich wird das Vorland des Koppatzer
Landgrabens durch Ackerbau bestimmt. Im Mittellauf der Verlegten Tranitz herrscht die fla-
chenhafte Nutzung mit Ackerbau vor.

Im Gewasserumfeld des Frauendorfer Landgrabens sowie der Branitzer Hauptgrabens wech-
seln sich die forstwirtschaftliche Nutzung sowie Ackerbau ab. Es dominiert jedoch der Acker-
bau. Die einzelnen Landnutzungsarten, ihre gegenwartigen Anteile und die regionale Verteilung
sind der Tabelle 20 und der Abbildung 15 zu entnehmen.

Tabelle 20: Landnutzung bezogen auf eine reprasentative Messstelle der Gewdassergite in Prozent

der Gesamtflache (DRIESCHER et al. 2002)

Urbane Landwirtsch.

Flache EZG Flache Wald Nutzflache | Ackeranteil Gewasser
Messstelle [km?] [%] [%0] [%0] [%0] [%0]
Cottbus,
Sandower 2.269 52 30,2 52,6 51,4 25
Briicke

Landnutzung

Legende

- Ackerland

\ | Granland

[ Wald/ Forst
{ | Siedlungs- / Verkehrsflachen
—— FlieRgewasser WRRL

Abbildung 15: Landnutzung im GEK-Gebiet "Cottbuser Spree" aus Basis-DLM (LUA 2009)
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2.3.5.2 Fischerei / Angeln

Seit der Besiedlung des Einzugsgebiets durch den Menschen wird auf der Spree intensiv ge-
fischt. Heutzutage spielt die kommerzielle Fischerei auf der Spree im GEK-Gebiet eine unterge-
ordnete Rolle. Das Gewasser wird hauptsachlich fir den Angelsport (Freizeitfischerei) genutzt.
Im nordéstlichen Umland des Untersuchungsgebietes (Peitzer Teiche) existiert dariber hinaus
eine langjahrige Tradition in der Teichwirtschaft. Laut telefonischer Auskunft am 14.10.2010 von
Herrn Wotschka (Untere Fischereibehérde, Stadt Cottbus) wurden im GEK-Gebiet noch keine
Fischereibezirke gebildet. Die Spree ist im Untersuchungsgebiet Pachtgewésser von drei Ang-
ler- bzw. Fischereiverbéanden. Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die Nutzun-
gen der Spree durch Angelsport und Fischerei.

Tabelle 21: Uberblick tiber die Nutzungen der Spree durch Angelsport und Fischerei

Angelsport

Verband Gewasserabschnitt DAV-Nr. Flache [ha]
Kreisanglerverband Cottbus - | Spree mit Flie3en ab Staudamm Talsperre C03-201 37,9
Land e.V. Spremberg (im GEK-Gebiet von sidlicher

Grenze) bis Kiekebuscher Wehr
Anglerverband Cottbus e.V. Spree im Stadtgebiet von Kiekebuscher C31-201 37,1

Wehr bis Gemarkungsgrenze Cottbus-

Skadow (ca. 700 m uh. Briicke Saspow)

Fischerei
Bewirtschafter Gewasserabschnitt
Gemeinschaft wen- Spree ab Gemarkungsgrenze Cottbus-Skadow bis Gemarkung Leipe

disch/sorbischer Spreewald- | (im GEK-Gebiet bis Wehr VI/VII)
fischer Burg und Umgebung
e.V.

Zusatzlich wird die Spree auch indirekt fur die Fischerei genutzt. So dient das aus der Spree am
GroRRen Spreewehr in den Hammergraben abgeschlagene Wasser zur Bewirtschaftung der
Peitzer Teiche.

Das Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe hat mit Planfeststellungsbeschluss vom
18. Dezember 2006, Gesch.-z.: 34.1-1-7 und Erganzungsbeschluss vom 27. Juli 2007, den
Gewadsserausbau Cottbuser See, Teilvorhaben 1, Gewéasserbeseitigung im Bereich der Teich-
gruppe Lakoma und eines Abschnitts des Hammergraben-Altlaufes, zugelassen.

Als Bestandteil der darin vorgesehenen Kompensationsmafinahmen erfolgt durch Vattenfall
Europe Mining AG (VEM) die Renaturierung der Spree nérdlich von Cottbus. Im Zuge der Re-
naturierungsmalRnahmen wurde im Kompensationsbereich K9 eine Teichanlage errichtet. Der
Bau der insgesamt acht Teiche mit einer Wasserflache von 21 ha erfolgte zwischen 2007 und
2008 sudlich des so genannten Maiberger Bogens. Die Teichbespannung wird aus der Spree
Uber ein Siel im linksseitigen Hochwasserschutzdeich sichergestellt.

2.3.5.3 Tourismus

Die Spree und das Umland werden von Naturfreunden sowie Freizeitsportlern geschatzt. Aktu-
ell findet nur eine moderate Nutzung der Spree durch Wassertourismus (ca. 100 Wasserwande-
rer pro Jahr) statt. Die Wehranlagen und zahlreiche Sohlrampen im Stadtgebiet Cottbus behin-
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dern die gefahrlose Befahrung des Spreeabschnitts von der sudlichen Stadtgrenze bis zur Bri-
cke DObbrick maf3geblich. Unterhalb der Briicke D6bbrick bis zum Wehr VI/VII wurde im Rah-
men der Renaturierung der Spree durch VEM die durchgdngige Passierbarkeit des FlieRRge-
wassers fur Kanuten schon sichergestellt.

In den kommenden Jahren sollen Mal3nahmen zur Aufwertung des Wasserwanderweges Spree
im Bereich der Stadt Cottbus durchgefuhrt werden. Mit dem Ausbau des Flusses wére eine
Steigerung auf 500 bis 600 Aktive pro Jahr zu erwarten.

2.3.5.4 Wasserkraftanlagen

Am grof3en Spreewehr befindet sich eine Wasserkraftanlage (WKA) mit einer maximalen elekt-
rischen Leistung von 290 kW. Die Ausbaufallhnbhe betragt 2,50 m und der Ausbaudurchfluss
Q=15,0 m3¥/s. In Abhangigkeit von der Wasserfilhrung der Spree betragt die mittlere jahrliche
Stromproduktion mehr als 2.000 MWh.

Das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG 2009) macht die Nutzung der Wasserkraft aus 6ko-
nomischer Sicht attraktiv. Die Einspeisevergutung liegt bei WKA mit einer Leistung bis ein-
schlief3lich 500 kW, wie sie an der Spree mdglich sind, bei 12,67 ct/kwh fiir 20 Jahre, wenn die
Anlage nach dem 01.01.2009 in Betrieb genommen wurde (8 23 Abs. 1 EEG). Der Betreiber der
WKA hat nur dann Anspruch auf die Vergitung nach 8§ 23 Abs. 1 bis 3 EEG, wenn die Stand-
ortkriterien nach 8§ 23 Abs. 6 EEG sowie die wesentliche Verbesserung der Gewasserékologie
nach 8§ 23 Abs. 5 EEG nachgewiesen werden.

Ausziige aus dem § 23 Wasserkraft (EEG 2009):
»(5) Die Absatze 1 bis 4 gelten nur, wenn

2. nach der Errichtung oder Modernisierung der Anlage nachweislich ein guter dkologi-
scher Zustand erreicht oder der 6kologische Zustand gegeniiber dem vorherigen Zu-
stand wesentlich verbessert worden ist. Eine wesentliche Verbesserung des 6kologi-
schen Zustandes liegt in der Regel vor, wenn

a. die Stauraumbewirtschaftung,

die biologische Durchgéngigkeit,

der Mindestwasserabfluss,

die Feststoffbewirtschaftung oder

die Uferstruktur

© oo o

wesentlich verbessert worden oder Flachwasserzonen angelegt oder Gewasseralt- oder Sei-
tenarme angebunden worden sind, soweit die betreffenden Malinahmen einzeln oder in Kombi-
nation unter Beachtung der jeweiligen Bewirtschaftungsziele erforderlich sind, um einen guten
Okologischen Zustand zu erreichen.

(6) Die Absatze 1 und 3 gelten ferner nur, wenn die Anlage

42



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

1. im rdumlichen Zusammenhang mit einer ganz oder teilweise bereits bestehenden oder
vorrangig zu anderen Zwecken als der Erzeugung von Strom aus Wasserkraft neu zu er-
richtenden Staustufe oder Wehranlage oder

2. ohne durchgehende Querverbauung

errichtet worden ist.”

Die Gesetzesausziige machen folgendes deutlich. Eine WKA macht aus 6ékonomischer Sicht
nur dann Sinn (erhohte Einspeisevergitung), wenn sie an einer bestehenden Wehranlage er-
richtet wird, und wesentlich zur Verbesserung der Gewasserdkologie beitragt. Die Leistung der
WKA hangt ausschlie3lich vom Durchfluss und der Fallhéhe (Stauhdhe) des Wassers ab. Um
die maximale Energieausbeute bei den vorhandenen Standortbedingungen zu erreichen, wird
im Allgemeinen die genehmigte Stauh6he an den Wehranlagen beibehalten. Eine Stauzielerho-
hung ist aus hydromorphologischer sowie Okologischer Sicht strikt abzulehnen. Mit der Erho-
hung des Stauzieles wird der Rickstaubereich signifikant verlangert. Im Vergleich zu ungestau-
ten FlieRgewasserbereichen entwickeln sich im Stauraum Lebensgemeinschaften, die gegen-
Uber der FlieRgewasserfauna deutlich abweichen kénnen. Durch den Aufstau wird auf3erdem
das Selbstreinigungsvermogen des Flusses maR3geblich reduziert Das einzige Potenzial zur
Erreichung des guten dkologischen Zustands im Sinne der WRRL wird in der Herstellung der
biologischen Durchgangigkeit an Wehranlagen gesehen. Daher sollte als Voraussetzung fir die
Genehmigung einer WKA grundsétzlich eine funktionstiichtige Fischaufstiegsanlage (FAA) ge-
fordert werden. Ist eine FAA am Staubauwerk vorhanden, muss sie auf ihre Funktion gepruft
und ggf. durch den Kraftwerksbetreiber saniert werden. Ist noch keine FAA vorhanden, muss
sie vom Betreiber im Rahmen des Umbaus am Querbauwerk errichtet werden. Nicht nur fur den
Fischaufstieg, sondern auch fir den Fischabstieg miissen Schutzmaflinahmen vorgesehen wer-
den.

Laut dem Landeskonzept zur 6kologischen Durchgangigkeit der FlieRgewasser Brandenburgs
(IFB 2010), das vom LUGYV in Auftrag gegeben wurde, wird die Spree als Uiberregionales Vor-
ranggewasser zur Herstellung der Okologischen Durchgéangigkeit mit Prioritat 2 im Abschnitt
Landesgrenze zu Sachsen bis Spreewald bewertet. In der nachfolgenden Tabelle werden die
abschnittsbezogenen Prioritatsstufen aufgefiihrt und erlautert.
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Tabelle 22:

Abschnittsbezogene Prioritatsstufen zur Wiederherstellung der 6kologischen Durchgéan-

gigkeit in den VorrangdflieRgewassern des Landes Brandenburg (IFB 2010)

Prioritst

Bedeutung / Merkmale

1

Herstellung der Durchgangigkeit ist von hochster fischokologischer Bedeutung

Absoluten Vorrang haben Elbe und Oder sowie grolie Fliekgewasser, Uber die die dkolo-
gische Anbindung des Brandenburger Gewdssemetzes erfolgt (u.a. die Unterlaufe von
Havel, Spree und Schwarzer Elster; Stepenitz; Pulsnitz; Plane; Lausitzer Neilte; HoFriwa
und Ucker unterhalb von Prenziau). Die Durchgangigkeit dieser Gewasser ist unabdingbar
fur die Wiederansiedlung bzw. den Erhalt der Langdistanzwanderfischarten.

Bestehende Wanderhindemisse sind rickzubauen, so umzubauen oder zu umgehen, dass
sowohl eine ungestorte Migration der aquatischen Organismen als auch ein ungestorter
Geschiebetransport als Voraussetzung fir das Emeichen des guten dkologischen Zu-
stands entsprechend EU-WRRL erméglicht werden. Ein Neubau von Querbauwerken,
Ruckhaltebecken, Stauen oder Wasserkraftanlagen ist gemalk EU-WRRL auszuschiieen.
Der Umbau eines Bauwerks ist nur zuldssig, sofern es fur Nutzungen geman Art. 4 (3) EU-
WRRL unverzichtbar und sichergestellt ist, dass die okologisch bestmdgliche Durchwan-
derbarkeit flr die Referenz-Fischgemeinschaft an diesem Standort erreicht wird.

Herstellung der Durchgangigkeit ist von hoher fischdkologischer Bedeutung

Hohe Bedeutung haben die Fliekgewdsser, die als so genannte Verbindungsgewasser fur
den Ubemegionalen Biotopverbund und die Anbindung der Laichhabitate von Langdistanz-
wanderermn und potamodromen Arten unverzichtbar sind (u.a. obere Havel von Stolpsee
bis Mindung der Spree; Dosse; Rhin; Nuthe; Karthane; Spree zwischen Sachsen und
Spreewald; Dahme; Locknitz; der Unterlauf der Kleinen Elster; Alte Oder; Schwérze; Finow
und die Welse).

Maknahmen haben das Ziel, diese Gewdasser als Rickzugs- und Laichhabitate fir stabile
und ausbreitungsfahige Populationen der typischen Flussfischarten zu entwickeln. Flr den
Erfolg bereits laufender Lachsprojekte sind auch Matnahmen zur Verbesserung der longi-
fudinalen und lateralen Durchgangigkeit sowie der Gewasserstruktur essentiell. Ein Meu-
bau von Querbauwerken, Rickhaltebecken, Stauen oder Wasserkraftanlagen ist geman
EU-WRREL grundsatzlich auszuschliefen. Der Umbau eines Bauwerks ist nur zulissig,
sofemn es fur Nutzungen gemal Art. 4 (5) EU-WRRL unverzichtbar und sichergestellt ist,
dass bei natirichen Gewassem der gute dkologisch Zustand und bei erheblich verander-
ten Gewassem das gute dkologische Potenzial sowie die Durchwanderbarkeit fir die Refe-
renz-Fischgemeinschaft an diesem Standort nicht beeintrachtigt wird.

Herstellung der Durchgangigkeit ist von fischékelogischer Bedeutung

Fliekgewasser der Prioritat 3 sind flr den regionalen Biotopverbund, flr die Wiederansied-
lung und Verbreitung bachtypischer Arten (u.a. Bachneunauge, Schmere, Hasel und Dd-
bel sowie tellweise auch flr die Anbindung von Laichplatzen der Langdistanzwanderer
wichtig (u.a. natlrliche Oberaufe, stromaufwarts von Gewassern der Prioritdt 2, z.B. obere
Ucker, Jaglitz-System sowie zahlreiche Kleinere Havel- und Spreenebengewdsser).

Malknahmen zur Verbesserung der dkologischen Durchgangigkeit sind auf die Malknah-
men an Gewassem der Prioritdten 1 und 2 abzustimmen, wobei insbesondere kumulative
Sperrwirkungen nacheinander geschalteter Querbauwerke auf Fischpopulationen abzuwa-
gen und zu minimieren sind. Die Verbesserung der lateralen Durchgangigkeit ist ebenfalls
von hoher fischdkologischer Bedeutung.

Herstellung der Durchgdngigkeit ist von untergeordneter fischdkologischer Bedeu-

tung

Gewdsser der Prioritdt 4 haben fiir Wanderfische, bis auf den Aal, zumeist eine unterge-
ordnete Bedeutung. Sie missen dennoch Beachtung finden, da sie im regionalen Biotop-
verbund eine potenzielle Nischenfunktion erfillen (z.B. Laichgewasser fir Stinte, Lebens-
raume fur Schmerle, Grindling und andere rheotypische Kleinfischaren - z.6. Unterauf
der MNeuen Jaglitz; Pdlzer Flief; Wuggel- und Kossenblatter Mihlenflie; Letschiner
Hauptgraben sowie bergbaubeeinflusste Gewadsser wie das Greifenhainer Flielt).
MaBnahmen zur Verbesserung der dkologischen Durchgangigkeit wie unter Prioritat 3
konnen Zeitlich gestreckt werden; die Zuordnung zu den Vorranggewasserm ist vor allem
bei eventuell kilnstlichem Ursprung nochmals zu prifen.
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2.3.5.5 Sonstige

Eine Nutzung mit erheblicher Wirkung auf das Fliel3gewasser Spree ist die Klaranlage Cottbus.
Sie besitzt eine Kapazitat von 300.000 Einwohnergleichwerten (EGW). Nach der mechanischen
Reinigung flie3t das Abwasser durch ein offenes Gerinne in die biologische Reinigungsstufe. In
der Belebungs- / Beliiftungsanlage finden die biologische Phosphorelimination, die Denitrifikati-
on sowie die Nitrifikation statt. Die weitere Phosphatfallung stellt einen zusatzlichen Reini-
gungsprozess dar. In mehreren Schritten werden die Nahrstoffparameter Ammonium, Nitrat und
Phosphat, die zur Eutrophierung der Gewasser beitragen, entsprechend den festgelegten
Grenzwerten (AbwV 2004) abgebaut.

Tabelle 23: Grunddaten der Klaranlage Cottbus (LUA 2009)
Klaranlage Cottbus
Letzte bauliche Veranderung 1998
Kapazitat [EWG] 300.000
Kapazitat [m3/d] 60.000
Angeschlossene Einwohner 106.254
Derzeitige Abwasserlast [EGW] 55.146
Uberwachungswerte

CSB [mg/l] 75

BSBs [mg/l] 15

NH4-N [mg/l] 10

Nges., anorg. [mag/l] 18

Pges. [Mg/l] 1
Einleitstelle

Gewasser Spree

Koordinaten [ETRS 89] E 3455478, N 5736022
Wasserrechtl. Erlaubnis [Nr.] 02-631-001-94

Datum (letzte Anderung) | 09.07.2004

Daruber hinaus wird die Spree in vergleichsweise geringem Umfang zur Ableitung von Nieder-
schlagswasser genutzt. Die bedeutsamen Niederschlagswassereinleitungen in die Spree sind in
der nachfolgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 24: Zusammenstellung bedeutsamer Niederschlagswassereinleitungen in die Spree (UWB
CoTtTBUS 2009)

Einleitung Rechtswert Hochwert Einleitmenge Uferseite

[ETRS 89] [ETRS 89] [I/s]*

Stadtring / 2. Fahrbahn 3454718 5733508 584 links

Kleines Spreewehr 3454606 5734213 1.225 rechts

Puschkinpromenade 3454443 5734993 1.410 links

Elisabeth-Wolf-Stral3e 3455079 5735313 980 rechts

TKC-Gelande / Nordring 3455682 5736377 1.900 links

* Bei den genannten Einleitmengen handelt es sich um die in der jeweiligen wasserrechtlichen

Erlaubnis aufgefiihrten rechnerischen Niederschlagsmengen eines 15 min-Bemessungsregens.

45




Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

Weiterhin stellt der Tagebau Cottbus-Nord eine Nutzung mit Wirkung auf die Oberflachenwas-
serkorper (OWK) Verlegte Tranitz sowie der drei Zuleitergrdben dar. Im Wesentlichen be-
schrankt sich die Wirkung des Tagebaus im GEK-Gebiet auf das Grundwasser (siehe Kapitel
2.2.2). Das anfallende Sumpfungswasser fliel3t Gber gedichtete Grubenwasserableiter in die
Tranitz zwischen den Tagebauen und weiter Uber die Malxe zur Grubenwasserreinigungsanla-
ge (GWRA) Kraftwerk Janschwalde. Das gereinigte Wasser wird Uber Kraftwerksableiter,
Hammerstrom und Malxe der Spree zugefiihrt. Es trAgt somit zur Abflussstabilisierung der
Spree aulRerhalb des GEK-Gebiets bei.
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3 Darstellung der vorliegenden Ergebnisse nach WRRL

3.1 Uberblick tiber die im GEK befindlichen FWK und Seen

Die Untersuchungen fiur das GEK umfassen die FlieRgewasserkdrper im Teileinzugsgebiet
Cottbuser Spree (Tschugagraben bis Nordumfluter), welches sich im Bereich des Landkreises
Spree-Neil3e und der Stadt Cottbus befindet (siehe Kapitel 16, Karte 1).

Das GEK-Gebiet umfasst eine Flache von 6.240 ha und weist ein berichtspflichtiges Fliel3ge-
wassernetz von 57,4 km auf. Berichtspflichtige Seen sind im Untersuchungsgebiet nicht vor-
handen.

Tabelle 25: Berichtspflichtige FlieBgewéasser im Untersuchungsgebiet
Lfd. Nr Name des Landescode Langeinm
FlielRgewasserabschnittes Verschlisselung
MS_CD_RW
1 Spree DEBB582_ 40 26.000
2 Verlegte Tranitz DEBB582538_718 5.413
3 Verlegte Tranitz DEBB582538 719 3.233
4 Koppatz-Kahrener-Haasower Land- | DEBB5825386_ 1216 8.086
graben
5 Frauendorfer-Kahrener-Haasower DEBB5825388 1217 7.391
Landgraben
6 Branitz-Dissenchener Hauptgraben | DEBB58253892_ 1575 6.127

Das Untersuchungsgebiet (SpM_CottbSp) ist der Flussgebietseinheit Elbe und insbesondere
dem Koordinierungsraum Mittlere Spree (entspricht Planungseinheit HAV_PE10) zuzuordnen.
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Land Brandenburg

Uberblick diber die Koordinierungsraume und Bearbeitungzgebiete
der Flussgebietseinheiten Elbe und Oder in Brandenburg

Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie im U
¥

Elda-Miritz

Els von Havel Mittlere Elbe/Elde

bis Geesthacht

Mittlere Elbel ~ENiE)
Elde w

Elbeschlauch 1|

19D 10 20 30 40 50 Kiomatar Ceschiauch
e e et
Abbildung 16: Koordinierungsraume und Bearbeitungsgebiete der Flussgebietseinheiten Elbe und Oder
Brandenburg (LUA 2005)

3.2 Ergebnisse der Bestandsaufnahme

Gemall EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) wurde von jedem Mitgliedsstaat bis Ende 2004
eine Bestandsaufnahme fir seine Oberflachengewéasser und das Grundwasser erarbeitet (A-
Bericht) und im Fruhjahr 2005 an die EU-Kommission Ubermittelt. Fir das Territorium des Lan-
des Brandenburg ist diese Bestandsaufnahme in Form eines so genannten "C-Berichtes" (LUA
2005) zusammengefasst und vertieft worden. Nachfolgend sind die relevanten Daten zur Be-
standsaufnahme der berichtspflichtigen FlieRgewasser dargestellt. Die Grundwasserkorper so-
wie chemische Belastungen der OWK sind nicht Gegenstand der Planung im Gewasserentwick-

lungskonzept.
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3.2.1 Flieligewassertypen

Als Grundlage fir die Bewertung der Gewasser ist jeder Oberflachenwasserkérper (OWK) ei-
nem Gewassertyp zugeordnet worden. In diesen Typen spiegeln sich die gewéssertkologi-
schen Bedingungen wieder, die zur Auspragung bestimmter Lebensgemeinschaften fuhren.
Diese Typenzuweisungen sind an bestimmte Okoregionen gebunden. Fiir das GEK-Gebiet ist
das ,Zentrale Flachland* (Okoregion 14) mafgeblich. Die Zuweisung der FlieRBgewé&ssertypen

ist in Abbildung 17 dargestellt.

0 1250 2500 5000
T e eter

Branitzer HG

&

1 %
Frauendorfer LG { )

o £
KoppaizerLG‘ -‘

Abbildung 17: FlieBgewassertypen laut Bestandsaufnahme (LUA, 2009)

FlieRgewassertypen

Legende
Organisch gepragte Bache

m— Qrganisch gepragte Flusse
Sandgepragte Tieflandbache
Sand- und lehmgepragte Tieflandfiusse
Kiesgepragte Tieflandbache

Fliehgewasser der Niederungen

Strome des Tieflandes
SeeausfluBgepragte FlieBgewasser

vorlaufig keine Typzuweisung

Die Spree sowie der Mittel- und Unterlauf der Verlegten Tranitz wurden den sand- und lehmge-
pragten Tieflandflissen (Typ 15) zugeordnet. Nachfolgend zeigt die Tabelle 26 eine Kurzbe-

schreibung des Gewassertyps 15.
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Tabelle 26: Beschreibung des FlieRgewassertyps 15 (LUA 2005)

Typ 15 - Sandgeprigter Fluss

Verbreitung: Alt- und Jungglaziallandschaften Norddeutschlands

Subtypen: 15a: Sandgepragter kleiner Fluss
15b: Sandgepragter groler Fluss

Beispiele: Nuthe zwischen Einmindung Hammerflie und Ein-
mindung Nieplitz, Rhin unterhalb Einmandung Kleiner
Rhin, Stepenitz unterhalb Putlitz, Dahme unterhalb

GolRen (15a), Spree zwischen Zerre und Berlin, Nuthe Miggeispree zwischen Hangelsberg und
(| - 1 (=

unterhalb Einmundung der Nieplitz (15b) EnEi{Eain: Q) IIEMANN, J1HE)

Langszonale Hyporhithral, Breite 5 - 10 m, Einzugsgebiet 100 - 1.000 km? (15a)

Einordnung, Grofe: Epipotamal, Breite > 10 m, Einzugsgebiet 1.000 - 10.000 km? (15b)

Talgefalle: Gestreckte bis maandrierende Ausbildungsformen 3,0 - 0,1 m/km; verzweigte
(anastomosierende) Ausbildungsformen < 0,1 m/km

Ufer- und Tal- Silberweiden-Auenwald, Stieleichen-Ulmen-Eschen-Hartholzauenwald,

raumvegetation: Erenbruchwald

Morphologie: Zumeist stark mdandrierende, selten nur geschwungene Linienfihrung, zumeist in Einbeti-

gerinnen, bei plétzlichem Gefallewechsel des Tals oder oberhalb von Mindungen in Seen
oder Strome auch in Mehrbetigerinnen (Anastomosen). Querprofile in maandrierenden Ein-
bettgerinnen relativ tief (> 1 m), in Mehrbettgerinnen eher flach (< 1m), muldenférmig. In
anastomosierenden Abschnitten starke Tendenz zur Inselbildung und seitlichen Verlagerung.

Sohlsubstrat: Sand auf > 50 % der Sohle. Gleitufer werden von Feinsand mit starker Beimengung an Grob-
defritus in Ufemnahe bedeckt. Freigespulte Wurzeln an Prallufem. Im Bereich des Strom-
strichs in Einbettgerinnen oft ein Band aus Fein- bis Grobkies mit Flachenanteilen < 50 %.

Hydrologie und Themik: Dominant grundwassergespeist mit hohem Anteil an Oberflachen- und Zwischenabfluss.
Temperaturen zwischen 0 und 22 °C, Abflussdynamik grof,
MHQ - MQ - MNQ==> 31 <033 W-Amplitude > 0,5 m, daher im Referenzzustand regel-
maRiges Ausufern.

Stromung: Rasche Strémung, Wasseroberflache erscheint wegen relativ groker Tiefe aber wenig
turbulent. In Krimmungen auffallige Strudel. Quer- und langsprofilgemittelte Stromungs-
geschwindigkeit = 0,30 - 0,40 mvs, an Prallufern und im Stromstrich durchgehend = 0.5 m/s,
Spitzengeschwindigkeiten jedoch nicht > 1,2 m/s.

Dem Oberlauf der Verlegten Tranitz (6stlicher Teil) sowie ihre 3 Zuleitergraben wurden laut C-
Bericht keine Flie3gewassertypen zugeordnet.

3.2.2 Fliellgewasserkategorien

Durch die Gewasserbewirtschaftung des Menschen wurde erheblich in die natirlichen Gewas-
serstrukturen eingegriffen. Um die Gewasser fur die Landwirtschaft, Hochwasserschutz, Berg-
bau und Energiegewinnung besser nutzbar zu machen, wurden diese grof3tenteils ausgebaut
oder verlegt. Zusatzlich wurden viele Gewasser kinstlich geschaffen (Melioration). Laut WRRL
besteht die Mdglichkeit derartige Gewasser als ,erheblich veranderte Gewasser* (HMWB) oder
.Kunstliche Gewasser* (AWB) auszuweisen (siehe Abbildung 18). Ziel ist es, fir diese OWK
weniger anspruchsvolle Bewirtschaftungsziele festzulegen, da sie mangels technischer Durch-
fuhrbarkeit oder wegen unverhéltnisméafig hoher Kosten nicht in einen hydromorphologisch
guten Zustand Uberfiihrt werden kdénnen.
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FlieRgewasserkategorien

Legende
= natarlich
erheblich verandert

m— kUnstlich

- f
///! Verlegte Tranitz

\ 0 1250 2500

Abbildung 18: FlieRgewdasserkategorien laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)

Die Spree sowie der Mittel- und Unterlauf der Verlegten Tranitz wurden als naturliches Fliel3ge-
wasser eingestuft. Der Oberlauf der Verlegten Tranitz und ihre drei Zuleitergraben wurden den
kunstlichen FlieRgewéassern zugeordnet.

3.2.3 Signifikante Belastung durch Punktquellen

Vor allem Abwassereinleitungen aus kommunalen Klaranlagen und industrielle Direkteinleiter
sind signifikante punktuelle Schadstoffquellen. Fir diese Einleitungen existieren schon umfang-
reiche europarechtliche Regelungen wie die

o Kommunalwasserrichtlinie (91/271/EWG)

¢ IVU-Richtlinie (96/61/EG)

¢ Richtlinie 76/464/EWG.

Auf Grundlage dieser Richtlinien wurden die relevanten Punktquellen ausgewiesen und sind in
der nachfolgenden Abbildung dargestellt.
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Abbildung 19: Belastungen durch Punktquellen laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)

Aus der Abbildung ist ersichtlich, dass sich eine Belastung durch eine Punktquelle im Untersu-
chungsgebiet befindet. Ursachlich dafir ist die Einleitung der Klaranlage Cottbus mit einer Ka-
pazitat von 300.000 Einwohnergleichwerten in die Spree.

3.2.4 Signifikante Wasserentnahmen

Wasserentnahmen koénnen einzeln oder in Summe dazu fihren, dass einem Gewasser nicht
mehr ausreichend Wasser zur Verfiugung steht. Dadurch kénnen nicht mehr alle dkologischen
Funktionen sowie anthropogene Nutzungen gewahrleistet werden. Eine signifikante Wasser-
entnahme hat u.a. Auswirkungen auf:

o \Wasserdargebot und —verfigbarkeit

o Gewasserokologie — insbesondere auf die Habitatstrukturen

o Gewdassermorphologie

e Freizeit- und Erholungswert

Im Untersuchungsgebiet gibt es laut Bestandsaufnahme keine signifikanten Wasserentnahmen
mit Wirkung auf die berichtspflichtigen Flie3gewéasser.
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3.2.5 Signifikante Abflussregulierungen

Durch Abflussregulierungen wird das natirliche Abflussregime von Gewéssern gezielt beein-
flusst. Dazu gehéren vor allem Sohlenstufen und Wehranlagen. Ziele der Abflussregulierung
sind vor allem die Gewé&hrleistung von:

e Hochwasserschutz

e Schifffahrt

e Fischteichwirtschaft

e Landwirtschaftliche sowie industrielle Gewassernutzung

o Verbesserung des 6kologischen Zustands von Gewdassern und Feuchtgebieten (Was-

serstandsanhebung)

Stauanlagen und Sohlenbauwerke wie Abstiirze oder Sohlrampen, die ebenfalls regulierend
wirken, wurden bei der Berichterstattung zur WRRL unter dem Begriff Querbauwerke zusam-

mengefasst (Abbildung 20).
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Abbildung 20: Querbauwerke ohne Sohlgleiten laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)
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Folgende Querbauwerke wurden laut C-Bericht als Bestand erhoben:

Tabelle 27: Querbauwerke ohne Sohlengleiten laut C-Bericht (LUA 2009)

Lfd. Nr. | Bezeichnung Bezeichnung Bemerkung

laut C-Bericht
Spree
1 Staubohlen Madlower Wehr
2 Doppelschitzwehr Kiekebuscher Wehr Geografische Lage ist falsch
3 Doppelschitzwehr Kleines Spreewehr
4 2x Fischbauchklappe GrolRes Spreewehr
5 Verteilerwehr Verteilerwehr

Schmogrow

Branitzer Hauptgraben

1 Wehr Laut Gewasserbegehung an dieser Stel-
le kein Wehr vorhanden

3.2.6 Signifikante morphologische Veranderungen

Die vorher beschriebenen Eingriffe in die Gewassermorphologie fiihren nicht nur bei kiinstlichen
sowie erheblich verdnderten Gewassern, sondern auch bei nattrlichen OWK zu Belastungen.
Die Landerarbeitsgemeinschaft Wasser und Abwasser (LAWA) hat zur bundeseinheitlichen
Ermittlung der Gewasserstruktur zwei Kartierverfahren entwickeln lassen. Zum einen das LU-
bersichtsverfahren* und zum anderen das ,Vor-Ort-Verfahren fir kleine bis mittelgro3e Fliel3-
gewasser”. Das Ubersichtsverfahren eignet sich besonders zur schnellen und kostengiinstigen
Kartierung und wurde zur Erarbeitung der in Abbildung 21 dargestellten Bestandsaufnahme der
Spree im Untersuchungsgebiet genutzt.
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Abbildung 21: Gewasserstrukturgiite nach dem LAWA Ubersichtsverfahren (LUA 2009)

Innerhalb der Bearbeitung des GEK ,Cottbuser Spree®, wurde zur Erfassung der Gewé&sser-
strukturgite ein fur die FlieRgewéasser Brandenburgs angepasstes ,Vor-Ort-Verfahren* ange-
wandt. Die Methodik und die Ergebnisse dieser Kartierung werden in Kapitel 5.1 dargestelit.

3.2.7 Sonstige signifikante anthropogene Belastungen

In Brandenburg liegen sonstige signifikante Belastungen nur im Einzugsgebiet der Spree und
der Schwarzen Elster vor. Im Untersuchungsgebiet ergeben sich die Belastungen aus dem
Braunkohlentagebau (aktiver Bergbau, Sanierungsbergbau) und den damit verbundenen Ge-
wassernutzungen. Fur die OWK im Untersuchungsgebiet liegen die nachfolgenden Belastungs-
schwerpunkte vor:
e Storung hydrologischer Verhéltnisse durch
o0 Ausfall bzw. Riuckgang der Abflussbildung in oberirdischen Gewassern infolge
Grundwasserabsenkung
0 Reduzierung der Wassermenge der OWK durch Exfiltration

3.2.8 Einschatzung der Bodennutzungsstrukturen

Im Allgemeinen hat die Flachennutzung im Flusseinzugsgebiet einen wesentlichen Einfluss auf
die Gewdasserbeschaffenheit. Bei einer landwirtschaftlichen Nutzung kénnen sich der Einsatz an
Dungemitteln sowie die Viehbesatzdichte unterschiedlich auf die Beschaffenheit der OWK aus-
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wirken. Ebenso kdnnen durch die Einleitung ungereinigter Niederschlagswasser von Verkehrs-
flachen potenzielle Belastungen von Siedlungs- und Verkehrsflachen ausgehen. Auch die
forstwirtschaftliche Nutzung kann einen Einfluss auf die OWK haben. So bieten z.B. Laubwalder
einen geringeren Rickhalt von Schadstoffen aus der Luft als Nadelwéalder.

Fir die Erarbeitung der Bestandsaufnahme wurden Daten des EU-weiten Projekts CORINE-
Landcover (Datenstand 2000) benutzt. Diese liegen europaweit flachendeckend vor. Durch die
Datenerhebung mittels Sattelitendaten und der Auflésung von 100 x 100 m, kénnen die darge-
stellten Flachennutzungen von den tatsachlichen Verhéltnissen (Katasterdaten) abweichen.

Landnutzung CORINE
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Abbildung 22: Landnutzung nach Projekt CORINE-Landcover laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)
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Aus Tabelle 28 gehen die nach CORINE-Landcover ausgewiesenen Flachennutzungen fir das

GEK-Gebiet ,,Cottbuser Spree* hervor.

Tabelle 28: Flachennutzung nach CORINE-Landcover im GEK-Gebiet ,Cottbuser Spree* (LUA 2009)
Flachennutzung | ha | %
Siedlungsflachen
Durchgangig stadtische Pragung 135 2,17
Nicht durchgéngig stadtische Pragung 1.420 22,75
Industrie- und Gewerbeflachen 89 1,42
Stral3en, Eisenbahn 30 0,49
Abbauflachen 39 0,62
Sport- und Freizeitanlagen 45 0,72
Summe 1.758 28,17
Landwirtschaftliche Nutzung
Nicht bewassertes Ackerland 1.440 23,08
Wiesen und Weiden 92 1,47
Landwirtschaft und naturliche Bodenbedeckung 641 10,27
Summe 2.173 34,82
Walder und naturnahe Flachen
Nadelwalder 1.920 30,77
Mischwaélder 384 6,15
Flachen mit sparlicher Vegetation 6 0,09
Summe 2.310 37,01
Gesamt 6.241 100

3.2.9 Biologische Gewaéassergite auf Grundlage der Saprobie

Die WRRL sieht in der biologischen Bestandsaufnahme fir FlieRgewasser die Abschatzung der
Zielerreichung an Hand der Qualitdtskomponenten Fische, Makrophyten, Phytobenthos und
Makrozoobenthos vor. Da fir die Qualitditskomponente Makrozoobenthos zum Zeitpunkt der
Bestandsaufnahme noch keine standardisierten Bewertungsverfahren vorlagen, wurde auf die

saprobielle Belastung (biologische Gewéssergtite) zuriickgegriffen (Abbildung 23).
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Abbildung 23: Biologische Gewdassergite laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)

3.2.10 Einschéatzung Zielerreichung ohne Mal3ihahmen bis 2015

Fur die Beurteilung der Auswirkungen signifikanter Belastungen und Ausweisung der gefahrde-
ten OWK wurden die vorher aufgefiihrten Belastungsquellen sowohl qualitativ als auch quantita-
tiv ausgewertet. Zusatzlich sind Messwerte aus der Gewasseriberwachung herangezogen
worden. Dazu gehdrten Daten aus dem chemischen Messnetz fiir die FlieRgewasser sowie bio-
logische und hydromorphologische Kriterien. Im Hinblick auf eine Zielerreichung des mindes-
tens guten 6kologischen bzw. chemischen Zustands bis 2015 wurde eine Risikobewertung fir
die OWK durchgeftihrt (Abbildung 24).
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Abbildung 24: Einschatzung der Zielerreichung laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)

Fur die Spree sowie den Mittel- und Unterlauf der Verlegten Tranitz wird laut C-Bericht davon
ausgegangen, dass eine Zielerreichung des guten 0kologischen Zustands/Potenzials bis zum
Jahr 2015 unwahrscheinlich ist. Die Zielerreichung fir den Oberlauf der Verlegten Tranitz und
ihrer drei Zuleitergrdben ist nach der Bestandsaufnahme unklar.

3.2.11 Schutzgebiete

Nach Artikel 6 und Anhang IV der WRRL wurde ein Verzeichnis der Schutzgebiete erstellt. Die
aktuellen Schutzgebietsausweisungen wurde bereits in Kapitel 2.3 (siehe auch Kapitel 16, Kar-
te 3) behandelt. In den nachfolgenden Abschnitten sind die Schutzgebietsausweisungen laut
Bestandsaufnahme (C-Bericht) dargestellt.

3.2.11.1 Wasserschutzgebiete

Im Land Brandenburg erfolgt die Trinkwasserversorgung fast ausschlief3lich durch Grundwas-
sergewinnung. Dazu wurden die Gebiete zur Enthnahme von Wasser fur den menschlichen Ge-
brauch als Trinkwasserschutzgebiete ausgewiesen. Ein Grof3teil der bestehenden Wasser-
schutzgebiete basiert auf Ausweisungen, die durch Beschliisse der Kreis- und Bezirkstage der
DDR ausgewiesen wurden. Sie gelten gemald § 15 des Brandenburgischen Wassergesetzes
(BbgWG 2004) als Rechtsverordnung fort, bis sie gemal § 15 Abs. 1 BbgWG (2004) durch eine
andere Rechtsverordnung neu festgesetzt oder aufgehoben werden. Weil viele dieser alten
Wasserschutzgebiete heute nicht mehr den fachlichen und juristischen Anforderungen entspre-
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chen, erfolgen zahlreiche Uberarbeitungen und anschlieRende Neufestsetzungen. Die nachfol-
gende Abbildung zeigt die aktuell ausgewiesenen Wasserschutzgebiete im GEK-Gebiet.
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Abbildung 25: Wasserschutzgebiete laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)

Im stdwestlichen Teil der Stadt Cottbus ist das Wasserschutzgebiet ,Cottbus-Sachsendorf”
ausgewiesen (Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes fir das Wasserwerk
Cottbus-Sachsendorf vom 08. Marz 2004). Allerdings liegt es nicht im GEK-Gebiet ,Cottbuser
Spree”.

3.2.11.2 Schutzgebiete zum Schutz wirtschaftlich bedeutender aquatischer Arten

Im Land Brandenburg wurden bisher keine Gebiete zum Schutz wirtschaftlich bedeutender
aquatischer Arten ausgewiesen.

3.2.11.3 Fisch- und Muschelgewéasser

Auf Grundlage der europaweiten Richtlinien 78/659/EWG (Fischgewasserrichtlinie) und
79/923/EWG (Muschelgewasserrichtlinie) sowie deren Umsetzungen in Bundesrecht wurden
Fisch- und Muschelgewasser ausgewiesen (Abbildung 26). In Brandenburg sind danach nur
Fischgewasser vorhanden. Ziel der Fischgewasserrichtlinie ist die Uberwachung der Wasser-
beschaffenheit und geeigneter Lebensrdume fir die lachsartigen (Salmoniden) sowie karpfenar-
tigen (Cypriniden) Fischarten.
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Abbildung 26: Fischgewasser laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)

3.2.11.4 Erholungs- und Badegewasser

Zu den Erholungs- und Badegewassern zahlen die gemalf3 der Richtlinie 76/160/EWG im Land
Brandenburg festgesetzt wurden. Weitere Erholungsgewasser, die durch Rechtsverordnungen
bekannt gemacht wurden, existieren in Brandenburg nicht. Im Untersuchungsgebiet bestehen
keine Badestellen, die im Rahmen der Bestandsaufnahme an die EU gemeldet wurden.

3.2.11.5 Nahrstoffsensible Gebiete

Laut WRRL Anhang IV wurden die nahrstoffsensiblen Gebiete ins Schutzverzeichnis aufge-
nommen. Dazu zahlen alle Gebiete, die im Rahmen der Richtline 91/676/EWG (Nitratrichtlinie)
als gefahrdete Gebiete sowie die laut Richtlinie 91/271/EWG (Kommunale Abwasserbehand-
lung) als empfindliche Gebiete ausgewiesen wurden. Hinsichtlich der Ausweisung von gefahr-
deten Gebieten nach der Nitratrichtlinie wurden von der Bundesrepublik Deutschland keine Ge-
biete ausgewiesen. Im Hinblick auf die in brandenburgisches Landesrecht Uberfihrte Kommu-
nale Abwasserrichtlinie ist das gesamte Land Brandenburg als empfindliches Gebiet ausgewie-
sen worden.
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3.2.11.6 Natura 2000-Gebiete (FFH und SPA)

In dieser Bestandserfassung wurden vom LUA die Gebiete des europaischen dkologischen
Netzwerkes Natura-2000 zusammengestellt. Darin sind Gebiete enthalten, die nach der Flora-
Fauna-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG (Abbildung 27) sowie entsprechende Gebiete die nach der
Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG (Abbildung 28) ausgewiesen wurden. Die genaue Beschrei-
bung der im GEK-Gebiet befindlichen Natura-2000-Gebiete wurde bereits in Kapitel 2.3.3
durchgefihrt.
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Abbildung 27: FFH-Gebiete laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)
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Abbildung 28: SPA-Gebiete laut Bestandsaufnahme (LUA 2009)
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3.2.12 Zusammenfassung

In der nachfolgenden Tabelle sind relevante Ergebnisse der Bestandsaufnahme laut C-Bericht
fur die berichtspflichtigen Gewasser im GEK-Gebiet zusammengestellt.

Tabelle 29: Zusammenstellung relevanter Ergebnisse der Bestandsaufnahme
Spree Verlegte Verlegte Branitzer Frauendorfer | Koppatzer
Tranitz Tranitz Hauptgraben | Landgraben | Landgraben
;Qr:’lv A Kenn- 582 582538 | 582538 | 58253892 5825388 5825386
von [m] 158906 0 5413 0 0 0
bis [m] 248075 5413 8646 6127 7391 8086
Typ 15 15 - - - -
Kategorie natdrlich | nattrlich** | kinstlich kiinstlich kiinstlich kiinstlich
Klaranla-
Punktuelle ge i i i i i
Belastung (300.000
EGW)
Wasser- i i i i i i
entnahme *
Querbauwerke
ohne 5 0 0 1 0 0
Sohlgleiten
. . sehr stark . . . .
Gewasser gering bis vollstandig bis volI- staﬂrk p|s voll- deuthtl:.h b_|s stark .b|s
.« | sehrstark " . standig ver- vollstéandig deutlich
Strukturgite x verandert standig - " N
verandert N andert verandert verandert
verandert
Cyprini-
den Ge- nahrstoff- | nahrstoff- " " nahrstoff-
. wasser, . ; nahrstoffsen- | néhrstoffsen- ;
Schutzgebiete ; sensibles sensibles : . : . sensibles
nahrstoff- : : sibles Gebiet | sibles Gebiet .
X Gebiet Gebiet Gebiet
sensibles
Gebiet
Natura 2000-
Gebiete FFH, SPA i i i i i
Zielerreichung unwahr- unwahr- unwahr- unklar unklar unklar
bis 2015 scheinlich | scheinlich | scheinlich
* signifikante Wasserentnahmen aus Oberflachengewassern
* nach LAWA-Ubersichtsverfahren, bezogen auf Abschnitt innerhalb GEK-Gebiet
kk Einstufung laut C-Bericht, Gewasser muss aber als kiinstlich eingestuft werden (siehe Kap. 5.4)
3.3 Vorhandene Monitoringprogramme

Die Darstellung der vorhandenen Monitoringprogramme beschrénkt sich auf die Uberwachung
der biologischen Qualititskomponenten. Die Uberwachung der chemisch-physikalischen Quali-
tatskomponenten besitzt unterstiitzenden Charakter und ihre Darstellung ist nicht Gegenstand
der Untersuchungen im Rahmen des GEK ,Cottbuser Spree*.
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3.3.1 Uberblick

Die Gewasseriiberwachung soll laut WRRL vor allem feststellen, ob ein Gewasser den guten
Zustand erreicht oder nicht. Das Monitoring soll zudem die Entwicklung des Gewasserzustands
dokumentieren, da nicht nur der gute Zustand gewéahrleistet, sondern auch eine Verschlechte-
rung der Gewasserqualitat verhindert werden muss. Dazu werden bereits vorhandene Mess-
stellen genutzt. Einen Uberblick tiber die Arten der Uberwachung gibt die nachfolgende Tabelle.

Tabelle 30: Uberblick zur Uberwachung des Gewasserzustands im Land Brandenburg
Art der Uberwachung Beschreibung
Uberblicksweise e Messstelle mit Einzugsgebiet >2500 km2
Uberwachung e an groReren, Uber nationale Grenzen hinausreichenden Wasser-
korpern
e zusatzlich 10 grofR3ere, topologisch charakteristische Seen
Operative Uberwachung e Uberwachung von FlieRgewasser deren Zielerreichung unklar oder

unwahrscheinlich ist
e Uberwachung von Seen deren Zielerreichung unklar oder unwahr-
scheinlich ist, sowie durch Emissionen gefahrdet sind

Uberwachung zu e Einsatz bei Ursachenermittiung von auftretenden Belastungen oder
Ermittlungszwecken Auftreten unbeabsichtigter Verschmutzungen

Fur die Uberwachung der Messstellen sind nach WRRL weitestgehend die in Tabelle 31 aufge-
fuhrten Intervalle einzuhalten. Gleichzeitig werden die zu tUberwachenden Qualitdtskomponen-
ten aufgelistet.

Tabelle 31: Uberwachungsfrequenzen der Qualitatskomponenten laut WRRL (WRRL 2000)

Qualitatskomponente Flisse Seen
Biologisch

Phytoplankton 6 Monate 6 Monate
Andere aquatische Flora 3 Jahre 3 Jahre
Makroinvertebraten 3 Jahre 3 Jahre
Fische 3 Jahre 3 Jahre
Hydromorphologisch

Kontinuitéat 6 Jahre

Hydrologie Kontinuierlich 1 Monat
Morphologie 6 Jahre 6 Jahre
Physikalisch-chemisch

Warmehaushalt 3 Monate 3 Monate
Sauerstoffgehalt 3 Monate 3 Monate
Salzgehalt 3 Monate 3 Monate
Nahrstoffzustand 3 Monate 3 Monate
Versauerungszustand 3 Monate 3 Monate
Sonstige Schadstoffe 3 Monate 3 Monate
Prioritére Stoffe 1 Monat 1 Monat

Die Abbildung 29 zeigt die Lage und Art der Messstellen zur Uberwachung der OWK im GEK-
Gebiet ,Cottbuser Spree*.
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Abbildung 29: Lageplan der Monitoringmessstellen im GEK-Gebiet (LUA 2009)

Im Untersuchungsgebiet gibt es zwei Monitoringmessstellen zur Uberwachung der FlieRgewas-
ser im Sinne der WRRL. Die Messstelle Sandower Briicke dient zur kontinuierlichen Uberwa-

chung der hydrologischen Kennwerte (

Pegeldaten). An der Messstelle Hammergraben Siedlung

(40_2279) werden die biologischen Qualitatskomponenten Uberwacht. Die wichtigsten Daten
zur Messstelle 40_2279 sind in Tabelle 32 zusammengestellt.

Tabelle 32: Zusammenstellung der Grunddaten sowie der Uberwachten Qualitdétskomponenten der
Messstelle Nr. 40_2279 (LUA 2009)
Grunddaten
Messstelle | GWK_LAWA | Gewasser Ort Landkreis | X ETRS | Y_ETRS
40 2279 582 Spree Hammergraben Siedlung Cottbus | 3456546 | 5737308

Uberwachte Qualitdtskomponenten nach WRRL Anhang V

biologische Qualitdtskomponenten

Zusammensetzung, Abundanz und Biomasse Phytoplankton
(Diatomeen)

Zusammensetzung und Abundanz anderer aquatischer Flora
(Makrophyten)

Zusammensetzung, Abundanz und Diversitat benthischer
Invertebrate (Makrozoobenthos)

Zusammensetzung, Abundanz und Altersstruktur der Fische
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3.3.2 Darstellung der Ergebnisse

Die Bewertung der Monitoringergebnisse der biologischen Qualitatskomponenten erfolgt in funf
Stufen. In Tabelle 33 ist die Beschreibung der Bewertungsstufen zusammengefasst.

Tabelle 33: Beschreibung der Bewertungsstufen

Darstellung der Bewertung der biologischen Qualitdtskomponenten hinsichtlich des 6kologischen Zu-

standes

2 3 4
Gut MaRig Unbefriedigend

Die Ergebnisse des Monitorings der Qualitatskomponente Fischfauna nach dem Fischbasierten
Bewertungssystem (FIBS) werden ebenfalls der finfstufigen Gesamtklassifizierung nach WRRL
zugeordnet. Es wird anhand von sechs Qualitatsmerkmalen ein Gesamtmittelwert berechnet.
Dieser Gesamtmittelwert kann einen Wert zwischen 1 und 5 mit zwei Nachkommastellen an-
nehmen. Fir die 6kologische Klassifizierung gelten die nachfolgenden Festlegungen.

Tabelle 34: Einstufung des Gesamtmittelwerts nach FIBS in die ¢kologische Klassifizierung nach
WRRL

Gesamtmittel > 3,75 2,51 -3,75 2,01 — 2,50 1,51 -2,00

Okologischer - .

Zustand Sehr gut Gut MaRig Unbefriedigend

Die einzelnen Qualitdtskomponenten besitzen unterschiedliche Indikatoreigenschaften beziig-
lich der Belastungsfaktoren (Stressoren) Trophie, Saprobie und Struktur sowie weiterer che-
misch-physikalischer Faktoren. In der nachfolgenden Tabelle sind diese Indikatoreigenschaften
fur verschiedene Stressoren zusammenfassend dargestellt.

Tabelle 35: Indikationseigenschaften der biologischen Qualitdétskomponenten hinsichtlich abiotischer
Verbesserungen in FlieRgewassern (LAWA 2010)

Stressor Makrophyten Diatomeen Makrozoobenthos | Fische
Struktur/Degradation | ++ o) +++ T+
Durchgéngigkeit o o + +++
Trophie +++ +++ o o
Saprobie o] o) +++ +
Wasserhaushalt ++ + +++ +4++
Verockerung ++ ++ +++ +
Unterhaltung +++ ++ +++ ++
Indikatoreigenschaften: +++ =sehr gut

++ =gut

+ =mafig

=schlecht oder nicht vorhanden

Auf Grundlage dieser Erkenntnisse wurde in LAWA (2010) eine Auswahlempfehlung formuliert,
welche Biokomponente fiir die Bewertung der wichtigsten Stressoren zu berticksichtigen ist
(Tabelle 36).
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Tabelle 36: Auswahlempfehlung Biokomponenten (LAWA 2010)

Stressor Biokomponente Bemerkung
Hydromorphologie Makozoobenthos Obligatorisch
Fische Fakultativ

Durchgéangigkeit Fische

Diffuse Eintrage Makrophyten & Phytobenthos | in Abhangigkeit vom zu bewer-

(Trophie, Landnutzung) oder Phytoplankton tenden
Gewassertyp

Punktuelle Eintrage (Sapro- Makrozoobenthos

bie)

Wasserhaushalt Makrozoobenthos und Fische

Verockerung Makrozoobenthos

Im Allgemeinen lassen sich aus der Tabelle 35 und Tabelle 36 folgende Aussagen ableiten:

Die faunischen Qualitdtskomponenten Makrozoobenthos und Fische besitzen sehr
gute Indikatoreigenschaften fur die Strukturausstattung eines Gewassers. Des Weiteren
eignen sich beide Indikatoren zur Beurteilung des Wasserhaushaltes (z.B. Abflussver-
halten, Wasserfihrung, Stauregulierungen). Vor allem die Fische indizieren die Durch-
gangigkeit eines FlieRgewassers. Makrozoobenthos indiziert vor allem die saprobielle
Belastung. Da die MaRnahmenplanungen im Rahmen des GEK eine Forderung der hyd-
romorphologischen Parameter zum Ziel haben, werden vor allem die Lebensbedingun-
gen fur die Wirbellosen- und Fischfauna geférdert.

Die Qualitatskomponente Makrophyten/Phytobenthos eignet sich in erster Linie fur
die Bewertung der trophischen Belastung. Die Teilkomponente Makrophyten kann eine
Anderung in der Gewasserunterhaltung anzeigen. Nach LAWA (2010) gibt es zum Teil
auch deutlichere Zusammenhénge zwischen Defiziten in der Sohlstruktur, Wasserhaus-
halt, Geschiebe- und Sedimenttransport sowie Verockerung und der Auspragung der
Pflanzenbestande. Allerdings sind nach heutigem Kenntnisstand Korrelationen nicht
ausreichend genug untersucht, sodass diese Defizite nicht durch Makrophyten indiziert
werden konnen.

Die Qualitatskomponente Diatomeen kann vor allem die Versauerung im Gewasser,
sowie die Belastung mit Nahrstoffen (Trophie) indizieren.

Fur die Erfassung und Bewertung der biologischen Qualitditskomponenten nach WRRL wur-
den die Verfahren PHYLIB (Makrophyten/Diatomeen), PERLODES (Makrozoobenthos) so-
wie FIBS (Fische) entwickelt. Die indexbasierten Verfahren ermitteln, unter Bericksichti-
gung der typspezifischen Referenzbedingungen, die qualitative und quantitative Zusam-
mensetzung indikativer Arten. Daraus wird die Okologische Zustandsklasse einer Probestel-
le berechnet. Die folgende Abbildung zeigt schematisch den Aufbau der Bewertungsverfah-
ren.
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Makrophyten:
- RI Referenzindex: Verhaltnis von gewassertypischen Arten
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Abbildung 30: Schematische Darstellung des Aufbaus der Bewertungsverfahren (LAWA 2010)

Legende: MP= Makrophyten/Phytobenthos, MZB= Makrozoobenthos, EQC= Ecological Quality Class (Okologische
Zustandsklasse)

Das Modul Versauerung innerhalb der Qualitdtskomponente Makrozoobenthos hat fur den
FlieRgewésser-Referenztyp 15 g (groRRer sand- und lehmgepragter Tieflandfluss) keine Rele-
vanz und wird daher nicht untersucht. Nachfolgend werden die Ergebnisse des Monitorings der
biologischen Qualitditskomponenten dargestellt.

3.3.2.1 Biologische Qualitatskomponenten

Es liegen fur die Messstelle 40 2279 (Hammergraben Siedlung) Ergebnisse fir alle biologi-
schen Qualitditskomponenten vor. Nachfolgend sind die Monitoringergebnisse fiir die Qualitats-
komponenten Diatomeen, Makrophyten und Makrozoobenthos zusammengestellt. Die Bewer-
tungen der biologischen Qualitditskomponenten hinsichtlich des 6kologischen Zustandes wur-
den in der Tabelle farblich markiert.
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Tabelle 37: Monitoringergebnisse der biologischen Qualitatskomponenten Diatomeen, Makrophyten
und Makrozoobenthos (LUA 2009)
Qualitatskomponente | Bezeichnung BW_PARA ID | MST-Nr. | EQC
40_2279
Diatomeen Bewertung Diatomeen 61 3 mafig
Makrophyten Bewertung Makrophyten 37 _
Makrozoobenthos Saprobien-Index 18 2,12
Makrozoobenthos Bewertung Modul Saprobie 24 2 gut
Makrozoobenthos Bewertung Modul Allgemeine Degra- | 25 3 mafig
dation
Makrozoobenthos Bewertung Makrozoobenthos 31 3 maRig
Makrozoobenthos Multimetrischer Index (Modulwert) 205 0,58
Allgemeine
Degradation

Im Auftrag des LUA wurde im Jahr 2008 eine Bestandserhebung der Fischfauna in ausgewahl-
ten FlieRgewassern und Seen Brandenburgs durch das Institut fir Binnenfischerei e.V. Pots-
dam-Sacrow (IFB 2008) durchgefiihrt. Dieser Monitoringbericht dient als Grundlage der typspe-
zifischen Gewéasserbewertung bzw. der 6kologischen Zustandsbeurteilung nach der Européi-
schen Wasserrahmenrichtline. Die Ergebnisse der Bestandserhebung fur die Messstelle
40_2279 im GEK-Gebiet sind der nachfolgenden Tabelle zu enthehmen.
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Tabelle 38: Fischbasierte Bewertung der Messstelle 40_2279 — Hammergraben Siedlung (IFB 2008)

Fischbasierte Bewertung Gewdasser: Spree (Mittellauf - BB)
(FlieRgewasser mit = 10 Referenz-Arten) Probestelle:  40_2279 Cottbus, Hammergraben-Siediung

Referenz (Bezeichnung): Tieflandbarbenregion (i. A. Typ 1531 = 171)

Gepoolte Probenahmen (Nr): 1 Beprobungszeitraum: 1.6.2008
Gesamt-Individuenzahl: 16568 Uber die gesamte Breite beprobte Strecken: 430 m
Gesamt-Individuendichte: 2108 Ind./ha Entlang der Ufer beprobte Strecken: om
= nachge- riterien fi B tunga-
Qualitdtsmerkmale und Parameter Referenz| ; _ swertungs-| o
Wwiesen i grundlage
1) Arten- und Gildeninventar: 1.67
a) Typspezifische Arten (Referenz-Anteil 2 1 %)
Anzahl 15 10 66T % 1
Hackster Referenz-Apiei aller nicht nachgew. Typspezif. Arten entfalt| 0,045 I 2 o 0,045
b} Anzahl Begleitarten [Referenz-Anteil < 1 %) 20 1 5,0 % 1
c) Anzahl anadromer und potamodromer Arten 6 0 0,0 % 1
d} Anzahl Habitatgilden 2 1 % 3 2 66,7 % 1
e} Anzahl Reproduktionsgilden 2 1 % 8 5 B3,3 % 1
fi Anzahl Trophiegilden = 1 % 4 4 100,0 % 5
{2) Artenabundanz und Gildenverteilung: 1,57
a) Abundanz der Leitarten (2 5 % Referenz-Anteil) Aeweichung: | Abweichung: | Mkweichung: [ Abweichung:
1. Barsch, Russharsch 0,060 0,028 i i I 53,3 % 1
2 Débel, Afel o.120( 0,175 46,1 % 3
3. Grandling 0,oen| 0,015 B3, 7 % 1
4. Rotauge, Fibtze 01600 0,325 103,2 % 1
5. Uielei, Laube 0,200 o424 . e oo 111,9 % 1
L ] '
b} Barsch/Rotaugen-Abundanz 0.220) 0,353 0 44 144 - 1.6 [, 56 0,353 5
c) Gildenverteilung g | Abweichung | Abweschung. | Aloweichung:
I} Habitatgilden: Fheophile 030l 0194 -i5% 5—45 % 45 5% 50,2 % 1
Stagnophile 0,017 0,000 575 % 75% 100,0 % 1
I} Reproduktionsgilden: Lithaphie 0215 0173 15 % 5—45 % = 45 16,7 % 3
Psammophile 0105 005 <i5% 5—45% 45 86,0 % 1
Fhyfophile 01100 0,006 -1 5 — 458 45 % 948 % 1
11} Trophiegilden: Imeertivore 0,158 0MB} -1% 5—45 % BE.3 % 1
Omnivore 0.660| 0946 -+ hEE| T +415% 1
Piscivore: 0,048 0008 -20 21— 40 40 % 87,5 % 1
(3) Altersstruktur (Reproduktion): 3,80
O+ Anteile der Leitarten (2 5% Referenz-Anteil) Pt Bt At Btedl:
1. Barsch, Fussharach Gesamifang 44 Ind | >0,200| 0614 1 | ! 61,4 % h
2 Débef Aife! & fang: 275 imd} | > 0,300| 0,713 . 713 % 3
3 Grindiing g23rd) |=>0.300 0348 paes e 348 % 5
4. Rotauge, Fidtze =0,300) 0,555 10 - 50 55,5 % &
5 Ukelei, Laube »0,300| 0,997 be ming 10| = 70—oo % | DEIEHSE 93,7 % 1
' y i
(4) Migration: 1.00
Migrationsindax, MI {ohne Aal) I 1.;49| 1,mm| stz |rora—tamal <107 | 1.008 | 1
(5) Fischregion: 5.00
Fischregions-Gesamtindex, FRI ges I 5.52| -E,ET| el B, o | | PE"'E"‘DTE;:: | 5
(6) Dominante Arten: 1.00
a) Leitartenindesx, LAI 1 0,600/ o7 o7 0,600 1
b} Community Dominance Index, CDI entfallt| 0,749 0,749 1
Gesamtbewertung 234
Okologischer Zustand
Ecological Quality Ratio (EQR)
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Fast alle untersuchten biologischen Qualitdtskomponenten weisen Defizite gegeniiber dem gu-
ten okologischen Zustand auf. Allein die Bewertung des Modul Saprobie kann in die Qualitats-
klasse 2 (guter 6kologischer Zustand) eingeordnet werden. Fir ein Oberflachengewasser ist der
"gute Zustand" dann erreicht, wenn alle biologischen Parameter als "gut" eingestuft und recht-
lich fixierte Schadstoffgrenzwerte eingehalten werden.

3.4 Ergebnisse der Zustandsbestimmung

Durch die Monitoringprogramme werden der 6kologische bzw. chemische Zustand der OWK in
den vorgegebenen Zyklen tberwacht. Die Zustandseinstufungen der Brandenburger Wasser-
kérper werden innerhalb der Bewirtschaftungsplane und MalRnahmenprogramme fiir die Fluss-
gebietseinheit Elbe dargestellt. Die Abbildung 31 zeigt zusammenfassend die 6kologische Be-
wertung der FlieRgewésser im Untersuchungsgebiet.

Okologischer
Zustand/Potenzial

Legende
okologischer Zustand
— sehr gut
m— gut
maRig
unbefriedigend
= schlecht
nicht klassifiziert
okologisches Potenzial
= = = sehrgut
= = gut
maRig
unbefriedigend
= = = schlecht

nicht klassifiziert
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Abbildung 31: Bewertung des oOkologischen Zustand/Potenzial laut Bewirtschaftungsplan 2009 (LUA
2009)

Wie der Abbildung zu entnehmen ist, befindet sich die Spree sowie der Mittel- und Unterlauf der
Verlegten Tranitz in einem schlechten 6kologischen Zustand. Da der Oberlauf der Verlegten
Tranitz und ihre drei Zuleitergrdben als kinstliche Gewasser eingestuft wurden, kann bei ihnen
nur das Okologische Potenzial zugewiesen werden. Der Oberlauf der Verlegten Tranitz besitzt
ein schlechtes ©kologisches Potenzial. Die drei Zuleitergraben werden mit einem unbefriedi-
genden Okologischen Potenzial bewertet.
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Auf Grundlage des ermittelten aktuellen Zustands der Wasserkdrper und dem aktuellen Mal3-
nahmenprogramm zur Erreichung der Umweltziele wurden die Bewirtschaftungsziele vom LUA
festgelegt. Laut WRRL soll der gute 6kologische Zustand bis 2015 erreicht werden. Allerdings
lasst die Richtlinie in Artikel 4 Ausnahmetatbestande zu (WRRL 2000). Die Abbildung 32 gibt
einen Uberblick tiber die tkologischen Bewirtschaftungsziele.

: N Bewirtschaftungsziele
/\L A Legende

okologische Bewirtschaftungsziele FG

Zielerreichung 2015

Fristverlangerung (Art.4{4) WRRL)
Weniger strenge Bewirtschaftungsziele
(Art.4(5) WRRL)

Vortbergehende Verschlechterung
(Art.4(6) WRRL)

Neue Anderungen/nachhaltige
Entwicklungen (Art.4(7) WRRL)

keine Angaben

T GEK-Gebiet Cottbuser Spree

i

7 iﬁ\ /I Verlegte Tranitz

0 1250 2500 5000
T e eter

Abbildung 32: Bewirtschaftungsziele und Ausnahmetatbestande gemal WRRL (LUA 2009)

Es werden zwei Ursachen fir die Fristverlangerung nach Artikel 4 der WRRL angeben. Der ers-
te Grund ist die technische Umsetzbarkeit. Als zweites Argument werden die natirlichen Gege-
benheiten aufgefihrt.

Bei den chemischen Bewirtschaftzielen wird davon ausgegangen, dass der gute chemische
Zustand der FlieRgewasser bis 2015 erreicht wird (LUA 2009). Aus diesem Grund werden die
stofflichen Belastungen in den berichtpflichtigen FlieRgewassern im Gewdasserentwicklungskon-
zept nicht betrachtet.
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4 Vorliegende Planungen und genehmigte / umgesetzte MalRnahmen

In diesem Kapitel werden Planungen und umgesetzte Malinahmen zusammengefasst, die ei-
nen Bezug zur MaBnahmenplanung innerhalb des Gewasserentwicklungskonzeptes haben. Die
Reihenfolge der aufgefiihrten Planungen entspricht ihrer Wertigkeit.

4.1 Planungen des Landes Brandenburg

4.1.1 Landschaftsprogramm Brandenburg

Die Zielsetzungen des Landschaftsprogramms Brandenburg (MLUR 2000) fir das Untersu-
chungsgebiet kdnnen folgendermafien zusammengefasst werden:
o Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes (NSG)
o Entwicklung groRraumiger Niedermoorgebiete und Auen und eines entsprechenden Bio-
topverbundes
e Verbesserung der Umwelt- und Lebensqualitat in den Siedlungsbereichen
e Schutz und Pflege des vorhandenen Eigencharakters des Landschaftsbildes
e Erhalt und Entwicklung standortgerechter, moglichst naturnaher Walder
e Erhalt und Entwicklung einer natur- und ressourcenschonenden, vorwiegend ackerbauli-
chen Bodennutzung
e Schutz Giberwiegend naturnaher Auebdden sowie Regeneration degradierter Moorbdden
e Sicherung der Retentionsfunktion groerer Niederschlagsgebiete sowie der Grundwas-
serbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend durchlassigen Deckschichten

4.1.2 Wassersportentwicklung

Die Spree wird im Untersuchungsgebiet laut Wassersportentwicklungsplan Teil 1l (wep3) als
Wasserwanderrevier D ,,Obere Spree” gelistet. Die Entwicklungsziele und Wasserwanderplatze
gemal wep3 (MBJS 2009) sind in Tabelle 39 zusammengefasst.
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Tabelle 39: Entwicklungsziele und Wasserwanderplatze gemar wep3 (MBJS 2009)

Wasserwanderrevier: Obere Spree (D)

Analyse:

Das Revier Obere Spree soll in naher Zukunft for das muskelbetriebene Wasserwandern nutzbar gemacht werden. Zur
Erreichung dieses Zieles ist es erforderlich, entsprechende Infrastruktur zu schaffen. Hierflr sind die zahlreich vorhandenen
Sohischwellen mit entsprechenden Uberwindungshilfen, wie z.B. Fisch-Boots-Passe bzw. Bootsrutschen mindestens, je-
doch mit Ein- und Ausstiegstellen, auszustatten. Ein System von Rast- und Biwakplatzen ist zu schaffen sowie ein wasser-
touristisches Informations- und Leitsystem zu errichten. Entwicklungshemmnisse bestehen derzeit in der fehlenden wasser-
touristischen Infrastruktur und der schwankenden Wasserverfligbarkeit, die zeitweise niedrige Wasserstande verursacht.

Nr. Ort Art
Motor Kanu Fahrgast- Grife | Kat. | Bemerkungen
und/oder und/oder schifffahrt
Segeln Rudern

D.1 Cottbus X B.R b

D2 MNeuhausen /

Spree X! X B, R b
D.3 Spremberg B.R b
' nur Segeln

Bei der Realisierung der Wasserwanderplatze sollen gleichzeitig die in den Zwischenbereichen erforderlichen Ein- und
Ausstiege umgesetzi werden (Uterschutz).

Perspektiven:

Mit der Erweiterung der Infrastruktur fir den muskelbetriebenen Wassersport von der sachsischen Landesgrenze bis zu den
Dahmegewassern kann ein attraktives Wasserwanderrevier entstehen, das auch fir den mehrtagigen Aufenthalt geeignet
ist. Die Entwicklung ist stark abhangig vom Wasserhaushalt der Spree. Die Vernetzung von Rad- und z.B. Kanutourismus
sollte friihzeitig unterstitzt und entsprechende Angebote sollten geschaffen werden.

Erlauterung:

B = Biwakplatz

R = Wasserwanderrasiplatz a = Erhaltung/ Erganzung
L = Wasserwanderliegeplatz b = Neuerrichtung

5 = Wasserwanderstitzpunkt

Im Rahmen der Fortschreibung des Wassersportentwicklungsplanes des Landes Brandenburg
durch das Ministerium fur Bildung, Jugend und Sport im Jahr 2009 besteht in den kommenden
Jahren die Mdglichkeit, Mallnahmen zur Aufwertung des Wasserwanderweges Spree im Be-
reich der Stadt Cottbus und der umliegenden Gemeinden umzusetzen. Dazu wurde als erster
Schritt im Bereich der Stadt Cottbus eine Studie erstellt, in welcher die vorhandenen Bauwerke
erhoben und die Passierbarkeit fir Wasserwanderer bewertet wurden (gIR 2009). Die Ergeb-
nisse dieser Studie werden im Kapitel 4.3.6 dargestellt.

4.1.3 FFH-Managementpléane, Bewirtschaftungserlasse

Nach Auskunft des LUGV (schriftliche Mitteilung von Frau Marschall, LUGV RS5) gibt es fir die
FFH-Gebiete im Untersuchungsgebiet noch keinen FFH-Managementplan bzw. Bewirtschaf-
tungserlass.

4.1.4 Hochwasserschutzplane und -maflinahmen

Zurzeit liegen noch keine Hochwasserschutzplane vor. lhre Erarbeitung in Form von Hochwas-
serschutzkonzepten befindet sich noch in der Planungsphase.

4.2 Planungen der Stadt Cottbus und des Landkreises Spree-Neilie

Das GEK Gebiet ,Cottbuser Spree” erstreckt sich tber zwei Verwaltungsgebiete. Der gréfite
Teil befindet sich auf dem Territorium der Stadt Cottbus. Ein kleiner Teil des Untersuchungsge-
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biets ist dem Landkreis Spree-Neif3e (SPN) zuzuordnen. Durch die Unteren Naturschutzbehor-
den beider Gebietskdrperschaften wurden Landschaftsrahmenplane aufgestellt. Zusatzlich be-
findet sich der westliche Teil des GEK-Gebiets im Biospharenreservat Spreewald. Fir dieses
Gebiet wurde ein Landschaftsrahmenplan im Auftrag des Ministeriums fur Umwelt, Naturschutz
und Raumordnung des Landes Brandenburg (MUNR) erarbeitet.

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreis SPN (UNB SPN, 2009) weist fir das Gebiet um
die Ortslagen Koppatz und Hassow folgende globale Entwicklungsziele aus:
e Erhalt und Sicherung einer ordnungsgemafen Landwirtschaft
e Sicherung der standortgerechten und Nachhaltigen Waldbewirtschaftung gem. § 4 Lan-
deswaldgesetz (LWaldG)

Die globalen Entwicklungsziele fiir das Gebiet der Spree zwischen Briicke Dissen und Briicke
Fehrow werden wie folgt beschrieben:

o Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturanreicherung zur Erosions-
verringerung, zur Aufwertung des Landschaftsbildes und zur Schaffung von Biotopver-
bundelementen, ggf. Reduzierung der Schlaggréfien

e Strukturanreicherung

Samtliche FlieRgewasser sind nach Landschaftsrahmenplan naturnah und 6kologisch funktions-
fahig zu gestalten. Dies schlief3t die Erweiterung von Retentionsraumen an Flie3gewassern
(Gewasserrandstreifen) ein. Dazu soll der Griinlandanteil an den FlieRgewassern erhdoht sowie
der Ackerbau extensiviert werden. Begleitend sollen StrukturierungsmalRnahmen durchgefihrt
werden, die vor allem zur Vermeidung weiterer Bodenentwasserung sowie zur Entwicklung der
Grundwasseranreicherung dienen. Die Niederungen und Auen der FlieRgewéasser sind zu
schitzen bzw. wieder herzustellen sowie von Bebauung freizuhalten. An den Flie3gewassern
sollen ZonierungsmalRnahmen beziiglich der Erholungs- und Angelnutzung durchgefiihrt wer-
den. Damit soll die Beeintrachtigung durch vorhandene Erholungsnutzungen verringert werden.
Weiterhin wird der Rickbau des Tranitzgerinnes in Ost-West-Richtung (Verlegte Tranitz) als
notwendige MalRnahme fur den Biotopverbund gefordert. In diesem Zusammenhang muss eine
neue Vorflut fur den Koppatzer Landgraben sowie den Frauendorfer Landgraben gestaltet wer-
den. Wie die Vorflut errichtet werden soll, wird in der Landschaftsrahmenplanung nicht be-
schrieben.

Der Westliche Teil des GEK-Gebiets zwischen Briicke Fehrow und dem Wehr VI/VII
(Schmogrow) ist Teil des Landschaftsrahmenplans Biospharenreservat Spreewald. Dieser
Abschnitt des Untersuchungsgebiets wird der Regenerationszone (Zone V) zugeordnet. Nach
dem Entwicklungskonzept | ,Erfordernisse und MaRRnahmen fiir den Naturschutz, Ressourcen-
schutz und die Erholungsvorsorge* sind folgende Zielstellungen formuliert:
¢ Nutzungsextensivierung des Intensivgriinlands in Abstimmung mit den Eigentiimern und
Nutzern
e Anderung des Gewassernetzes priifen und Strukturierung in Abstimmung mit Landwirt-
schaft (Vertragsnaturschutz) zu standortgerechten Feuchtwiesengesellschaften entwi-
ckeln
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Das Entwicklungskonzept Il ,Anforderungen an andere Nutzungen / Fachplanungen zur Ver-
wirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege” formuliert folgende Zielstel-
lung fur das Untersuchungsgebiet:
o Ehemals als Saatgrasland genutzte Flache mit Resten von Feuchtwiesengesellschaften
als Dauergriinland bewirtschaften (Vertragsnaturschutz)

Als wichtigstes Ziel fur die Wasserwirtschaft im Biospharenreservat Spreewald wird die schritt-
weise Entwicklung des Wasserhaushaltes in Richtung eines naturnahen, dynamischen und sta-
bilen Systems formuliert. Weiterhin sind fir den Naturraum typische Hochwasserhaufigkeiten
anzustreben. Aus Griinden eines intakten Naturhaushaltes werden in Anlehnung an die ur-
sprunglichen vorhandenen Abflussverhaltnisse folgende Werte aufgefiihrt:

o Haufigkeit von drei Winterhochwassern 40 bis 60 m3/s in zwei Jahren,

e Ein Winterhochwasser 60 bis 80 m?¥s in drei Jahren

Im Rahmen der Datenrecherche wurden bei der Stadtverwaltung Cottbus am 05.07.2010 sowie
am 18.08.2010 Anfragen nach relevanten Planungen gestellt (siehe Kapitel 17.6.3). Allein der
Landschaftsrahmenplan der Stadt Cottbus lag bis zum Redaktionsschluss nicht vor.

4.3 Objektbezogene Gutachten, Projekte und Studien

4.3.1 Malnahmen zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushalts (KOORDI-
NIERUNGSSTELLE LWH 2009)

Im Rahmen der Forderrichtlinie zur Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes (LWH) im
Land Brandenburg besteht die Méglichkeit, finanzielle Zuwendungen vom Land fur Malinah-
menumsetzungen zu erhalten. Der WBV NeiRe-Malxe-Tranitz hat dazu Planungen in Auftrag
gegeben und baulich umgesetzt. Die im Untersuchungsgebiet umgesetzten MalRnahmen sind in
Abbildung 33 Uberblicksartig dargestellt.
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Abbildung 33: Umgesetzte MalRBhahmen zur Verbesserung des LWH (KOORDINIERUNGSSTELLE LWH
2009)
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An den berichtspflichtigen OWK im GEK-Gebiet wurden nur am Koppatzer Landgraben Mal3-
nahmen zur Verbesserung des Wasserhaushalts durchgefiihrt. Folgende Defizite wurden laut
Kurzdarstellung der MalRnahmen (KOORDINIERUNGSSTELLE LWH 2009) benannt:

o Gewasserlaufe begradigt, teilweise verrohrt und tief ausgebaut, Gewasser weitgehend
ohne Beschattung, landwirtschaftliche Bewirtschaftung reicht meist bis an die B6-
schungsoberkante der Gewasser, zu steile Grabenbdschungen mit starken Ausspiilun-
gen und Erosionen

e eingeschrankter Wasserriickhalt durch defekte Stauanlagen und zahlreiche mehr oder
weniger funktionstiichtige Dranagen

e zusatzliche Absenkung des Grundwasserstandes infolge Beeinflussung durch Tagebau

Es wurden MalBhahmen ausgewahlt, welche die Anhebung der Oberflachenwasser- und
Grundwasserstande sowie eine Reduzierung der Entwasserungsfunktion des Grabensystems
zum Ziel hatten. Dazu wurden finf Staubauwerke konstruktiv ertiichtigt. Weiterhin wurden
sechs Stitzschwellen zum Wasserriickhalt im Gewasserlauf eingebaut.

4.3.2 Hochwasserschutzplan Spree in Brandenburg, Teil 1 — Datenrecherche
(IR 2006)

Die Studie befasst sich mit der ersten Stufe zur Erstellung des Hochwasserschutzplans Spree
in Brandenburg, der Datenrecherche. Mit Stand Ende 2005 erfolgte eine Recherche nach be-
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reits vorhandenen Daten mit direktem Bezug zum Hochwasserschutz und darauf aufbauend
eine Analyse, welche Daten zur Erstellung eines Hochwasserschutzplanes noch erhoben wer-
den mussen. Mit der Darlegung des IST-Zustandes fiir den Hochwasserschutz in Brandenburg,
wurden Gefahrenschwerpunkte herausgearbeitet, die einer prioritaren Bearbeitung bedurfen.
Anhand von Empfehlungen wurden Vorschldge zur weiteren Datenerhebung und Erstellung des
Hochwasserschutzplans Spree in Brandenburg gegeben.

Da sich die Studie im Wesentlichen nur mit der Bestandserfassung befasst, besitzt sie keine
Relevanz zum GEK. Erst in den folgenden Arbeitsschritten zur Erstellung des Hochwasser-
schutzplans Spree (MalRBhahmenplanung) werden Belange nach WRRL berthrt. Der Hochwas-
serschutz ist demnach so auszurichten, dass der 6kologische Gewéasserzustand nicht nachhal-
tig beeintrachtigt wird.

4.3.3 Renaturierung der Spreeaue nordlich von Cottbus (gIR et al. 2005)

Das Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe hat mit Planfeststellungsbeschluss vom
18. Dezember 2006, Gesch.-z.: 34.1-1-7 und Erganzungsbeschluss vom 27. Juli 2007, den
Gewadsserausbau Cottbuser See, Teilvorhaben 1, Gewasserbeseitigung im Bereich der Teich-
gruppe Lakoma und eines Abschnitts des Hammergraben-Altlaufes, zugelassen.

Als Bestandteil der darin vorgesehenen Kompensationsmaf3nahmen erfolgt durch die Vattenfall
Europe Mining AG die Renaturierung der Spree nordlich von Cottbus. Ziel ist die Uberfiihrung
der Spree in einen der Natur nachempfundenen Zustand. Die Ausfihrungsplanungen sowie das
Projektmanagement und die Baulberwachung zu diesem Vorhaben werden durch gIR durchge-
fuhrt.

Das Renaturierungsgebiet erstreckt sich von der Bricke Ddbbrick bis zur Briicke Briesen und
umfasst einen Spreeabschnitt von ca. 12 km Lauflange. Die geplanten und bereits umgesetzten
MalRnahmen wurden territorial in neun Kompensationsbereiche zusammengefasst (siehe
Abbildung 34). In den Kompensationsbereichen K1 bis K4 sowie in K7 und K9 wurden die Mal3-
nahmen bereits umgesetzt. Im Kompensationsbereich K5 und K6 werden die Mal3hahmen zur
Strukturierung der Spree gerade durchgefuhrt. Fir das Kompensationsbereich K8 haben die
Planungen bereits begonnen. Alle MaRnahmen sollen bis Ende 2012 abgeschlossen werden.
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Abbildung 34: Unterteilung des Renaturierungsgebiets Spreeaue in 9 Kompensationsbereiche (Quelle
Luftbild: Vattenfall)

In der konzeptionellen Vorplanung, die durch Vattenfall in Auftrag gegeben wurde (IHC et al.
2003), wurde ein Leitbild fur die Spree im Renaturierungsabschnitt entworfen. In der Entwurfs-
planung (gIR et al. 2005) wurden aus dem vorgegebenen Leitbild nachfolgende Ziele abgeleitet:

e Verbesserung der FlieBgewasserstrukturen in der Spree als Grundlage von Habi-
tatsvielfalt fur die Fischfauna und das Makrozoobenthos (Reproduktions-, Nahrungs-,
Aufenthaltshabitate) unter besonderer Beriicksichtigung rheophiler Arten durch:

Erhohte Varianzen von Breite, Tiefe, Stromung und Substrat
Wiederanbindung von Altarmen

Herstellung der Fischdurchgangigkeit an den Sohlenschwellen

o O o o

Erhohte Strukturvielfalt der Wasservegetation

o

Initierung lokaler Bereiche mit Auendynamik (Seitenerosion, Geschiebe-
reservoir)

e Schaffung lokaler Bereiche mit auentypischer Vegetationsentwicklung im Deich-

vorland (Weichholzaue) durch:
0 Aufweitung der Aue durch Deichriickverlegung

o Initiierung von Auwald auf abgesenktem Deichvorland

o Lokal reduzierter Grundwasserflurabstand im Deichvorland
o

Erhohte Strukturvielfalt der Ufervegetation

o

Ungestdrte Auenentwicklung

0 Extensive Grunlandnutzung

Zur Umsetzung der definierten Ziele wurden im Rahmen der Entwurfsplanung geeignete Malf3-
nahmen vorgeschlagen. Jeder Strukturierungsmafdnahme wurde ein so genannter Bautyp zu-
geordnet. Insgesamt wurden in der Planung 49 Bautypen unterschieden, die sich in wasserbau-
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liche sowie landschaftsbauliche Mal3hahmen unterteilen lassen. Die Vielzahl der angewendeten
Bautypen macht es notwendig, sie Ubersichtlich in Tabelle 40 darzustellen. Sie beinhaltet einen

Auszug von Mal3nahmen, die fir die Untersuchungen innerhalb des GEK relevant sind.

Tabelle 40: Auszug aus dem MafRnahmenumfang laut Entwurfsplanung (gIR et al. 2005)
Bautyp Einheit Menge
FlieRgewésser Spree

3.1 Raubaumbuhne Stick 54
3.2 Raubaumbuhne bei Vorlandabsenkung Stiick 35
3.3 Steinbuhne Stiick 8
3.4 Dreiecksbuhne — Stein Stiick 12
3.5 Uferabflachung mit Spreitlage m 450
3.6 Sohlauftrag (Kies) m2 31.500
3.7 Sohlenschwellenumbau / -neubau Stiick 5
3.8 Herstellung einer Flussinsel Stiick 15
3.9 Uferumbau mit Vorschiittung Stiick 6
3.10 | Gewasserausbuchtung Stick 2
3.11 | Gewasserneubau fur Flussinsel m 3.100
3.12 | Gewdasserneubau fur Maandrierung m 220
3.13 | Gewasserneubau fur Spreeverlegung m 870
3.14 | Uberlaufdamm Stiick 1
3.15 | Uberlaufdamm fir M&aander Stiick 1
Deichvorland

3.16 | Vorlandabsenkung bis 6,00 m m 80
3.17 | Vorlandabsenkung 6,00 bis 12,00 m m 2.200
3.18 | Vorlandabsenkung > 12 m m 5.800
Deich

3.19 | Deichneubau m 2.565
3.20 | Neubau Sielbauwerk Stuck 2
3.21 | Neubau durchgéngiges Siel Stiick 1
3.22 | Neubau Einleitungssiel Stiick 1
Deichhinterland

3.25 | Neubau von Nebengerinnen m 4.500
Sonstige

3.32 | Anlegen von Gewasserrandstreifen ha 6,0
3.33 | Anlegen von Feldgehdlzen ha 3,6
3.34 | Initialisierung Auwald ha 1,9
3.35 | Anlage von Sukzessionsflachen ha 1,8
3.36 | Anlage von Extensivgriinland ha 40,1
3.37 | Grunlandextensivierung ha 67,3
3.38 | Waldbestandsumwandlung ha 13,9
3.40 | Initialisierung Seitenerosion m 430
3.49 | Sohlgleite Stick 4
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Die Erfolgskontrolle nach Umsetzung der MaRnahmen erfolgt Uber ein umfangreiches Monito-
ringprogramm, welches im Planfeststellungsbeschluss verankert ist. Die MalRnahmen dienen
der Erreichung des ,guten 6kologischen Zustands® im Sinne der WRRL.

4.3.4 Renaturierung der Spreeaue Sektor 1a — Vorplanung (IHC 2004)

Mit der Vorplanung zur Renaturierung der Spreeaue im Sektor 1a wurde der wasserwirtschaftli-
che und 6kologische Anschluss an die Renaturierung der Spreeaue durch VEM untersucht. Der
Sektor la erstreckt sich vom Verteilerwehr VI/VII bei Spree-km 210+540 bis zur Briicke Briesen
bei Spree-km 212+140, an der die Trennung der Mal3nhahmenrdume liegt.

Im Ergebnis einer Variantenuntersuchung wurde in Abwégung naturschutzfachlicher und was-
serwirtschaftlicher Belange eine Deichriickverlegung als Ziel der Renaturierung vorgeschlagen.
Gleichzeitig soll am Wehr VIl die 6kologische Durchgangigkeit mit Hilfe eines Umgehungsgerin-
nes (Kombination aus Sohlgleite und Schlitzpass) hergestellt werden.

Die Verlegung des Deiches wirde sich positiv auf den Hochwasserabfluss auswirken. Bei Ex-
tremereignissen k&dme es sowohl im Sektor 1a als auch im stromauf gelegenen Abschnitt zu
geringeren Abflusshdhen.

Bemerkung: Im Vorhaben Renaturierung der Spreeaue durch VEM erfolgte keine Berticksich-
tigung der Planung im Sektor 1a. Die durch VEM realisierte Deichverlegung oberhalb des Sek-
tors 1a schwenkt auf die bestehende Deichtrasse unterhalb der Briicke Briesen ein. Fir eine
deutliche Verbesserung der 6kologischen und wasserwirtschaftlichen Situation im Sektor la
ware eine nach IHC (2004) weiter sidlich verlaufende Trassierung notwendig. Zum Zeitpunkt
der Planungen/ Ausfuihrung der VEM-MalRnahmen konnte jedoch durch das LUGV keine besta-
tigte Malinahmenplanung fir den Sektor 1a eingebracht werden.

4.3.5 Stauabsenkungsversuch Wehr Schmogrow (gIR 2008)

Das Landesumweltamt Brandenburg, Regionalabteilung Sid (LUA RS) plante fir den, im Rah-
men der Renaturierung der Spreeaue zwischen Cottbus und Schmogrow, festgelegten Sektor
la eine Deichriickverlegung und die Herstellung der 6kologischen Durchgdngigkeit am Wehr
VII. Im Zuge der Klarung der hydraulischen und hydrologischen Randbedingungen stellte sich
die Frage der kinftigen Stauhaltung an der Wehranlage. Die vor Beginn des Stauabsenkungs-
versuches festgelegte Stauhthe von 56,00 m . NHN an der Wehranlage VI/VII bedingte einen
Rickstau, der sich bis ins Oberwasser der Fehrower Briicke erstreckte. Damit waren sehr ge-
ringe FlieRgeschwindigkeiten bei Niedrig- und Mittelwasser sowie Sohlauflagerungen in diesem
Abschnitt verbunden. Zielsetzung war die Untersuchung der Auswirkungen der Absenkung um
ca. 0,5 m auf eine Wehrhohe von 55,50 m 4. NHN.

Das Untersuchungsgebiet umfasste den Abschnitt von der Wehranlage VI/VII von Fluss-km
210+306 bis zum Unterwasser der Fehrower Schwelle bei Fluss-km 214+332. Der Abschnitt
wies eine Gesamtldnge von 4026 m auf. Die Untersuchungen wurden vom 21.07 bis zum
19.09.2008 durchgeftihrt. In diesem Zeitraum von 8 Wochen wurde die Wehranlage, schrittwei-
se um jeweils 0,25 m, auf die Stauhdhen 55,75 m . NHN sowie 55,50 m (. NHN abgesenkt.

82



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

Nach den Absenkstufen wurden in einem regelméafRigen Turnus die FlieRgeschwindigkeiten an
insgesamt 11 Querprofilen (Abstand ca. 500 m) gemessen. Zeitgleich fanden Vermessungen
der Querprofile sowie der Wasserspiegellagen statt. Weiterhin wurden im Untersuchungsgebiet
25 Grundwassermessstellen im 2-wdchigen Turnus abgelesen und ausgewertet. Zusatzlich
fanden Sedimentuntersuchungen an finf ausgewahlten Querprofilen zur Auswertung der Erosi-
onsstabilitat der Sohle statt.

Die Untersuchungen ergaben, dass je weiter die Wehrhthe herabgesetzt wurde, desto kurzer
wurde der Rickstau der Wehrgruppe und desto l&nger die freie Fliessstrecke (gIR 2008). Die
Abbildung 35 veranschaulicht diesen Sachverhalt.

Es lies sich nachweisen, dass es durch die Absenkung der Wehranlage zu erhéhten Flie3ge-
schwindigkeiten im gesamten Untersuchungsabschnitt kam. Die Schubspannungen als Indika-
tor der Sohlstabilitdt entwickelten sich analog zur Zunahme des Wasserspiegellagengefélles
und der Geschwindigkeiten. Die rechnerisch ermittelten vorhandenen Schubspannungen tber-
stiegen im Bereich der freien Fliel3strecke die kritischen Spannungen. Allerdings konnte keine
eindeutige Sohleintiefung (Erosion) nachgewiesen werden. Es ist jedoch anzunehmen, dass
sich bei fehlendem Geschiebe aus dem Oberwasser die Sohle in den Bereichen der freien
FlieRRstrecke bis zum Einstellen eines erneuten Gleichgewichtszustandes eintiefen wird.

Die Grundwasseruntersuchungen zeigten, dass wahrend des Stauabsenkungsversuches alle in
die Beobachtung einbezogenen Grundwassermessstellen einen einheitlichen Ganglinienverlauf
aufzeigten. Die beobachtete Dynamik innerhalb der Ganglinienverlaufe wurde in erster Linie
durch die klimatische Wasserbilanz bestimmt. Insgesamt fielen die Grundwasserganglinien
durch die Stauabsenkung maximal um 0,10 m.

Nach Auswertung der Ergebnisse des Stauabsenkungsversuchs wurde durch gIR empfohlen,
die bis dahin gultige Stauhthe am Wehr Schmogrow zu reduzieren. Das LUA reduzierte dar-
aufhin das Stauziel auf 55,50 m . NHN, was dem aktuellen Stauziel der Wehranlage VI/VII
entspricht. Zur Steigerung der Eigendynamik der Spree Uber die im Stauabsenkungsversuch
hinaus registrierten Mal3e, sollte jedoch auch eine Absenkung der Stauh6he Uber die empfohle-
nen 0,50 m diskutiert werden. Dadurch kann der Ruckstaubereich weiter verringert und die freie
FlieRstrecke vergroRert werden.
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4.3.6 Studie zum Ausbau des Wasserwanderweges Spree im Bereich der Stadt
Cottbus (gIR 2009)

Am 10.09.2007 vereinbarten die Landkreise Spree Nei3e und Dahme Spreewald, die Stadte
Cottbus, Lubben und Spremberg, die Amter Burg, Neuhausen und Peitz sowie die Vattenfall
Europe Mining AG (VEM) mit dem Landesumweltamt Brandenburg (LUA), die Spree von
Spremberg bis nach Leibsch als Wasserwanderprojekt unter der Bezeichnung ,Wassertouristi-
sche Vernetzung Spree; Sachsische Landesgrenze - Spreewald” auszubauen. Die Gebietkor-
perschaften bekannten sich zu dem Ziel, in ihrem Zusté&ndigkeitsbereich gemeinsam mit dem
Landesumweltamt eigene MalRnahmen zur Verbesserung der Befahrbarkeit fir Paddelboote zu
realisieren.

Die Stadt Cottbus nutzte die Moglichkeit im Rahmen des Wassersportentwicklungsplanes des
Landes Brandenburg (wep3), MaRnahmen zur Aufwertung des Wasserwanderweges Spree und
der umliegenden Gemeinden zu planen und umzusetzen. Dazu wurde durch gIR eine Studie
erstellt (gIR 2009), in welcher vorhandene Bauwerke erhoben und die Passierbarkeit fir Was-
serwanderer bewertet wurden. Des Weiteren galt es Synergieeffekte aufzuzeigen, die sich aus
der Herstellung der Fischdurchgéangigkeit auch fir die Passierbarkeit fir Wasserwanderer erge-
ben.

Das Untersuchungsgebiet erstreckte sich von der Kutzeburger Miihle Fluss-km 239+028 bis zur
Briicke Do6bbrick Fluss-km 222+300. Er umfasste somit eine Gesamtlange von 16.728 m.
Spreeabwarts der Briicke Débbrick bis zum Verteilerwehr VI/VII waren keine Untersuchungen
notig, da in diesem Bereich die Sohlschwellen (Querbauwerke) durch Vattenfall im Rahmen der
Renaturierung der Spreeaue (siehe Kapitel 4.3.3) um. Bzw. riickgebaut wurden. Dadurch wird
ab 2011 eine durchgéngige Befahrung dieses Spreeabschnitts gewahrleistet sein.

Den Grundstein fir die Untersuchungen legten die Datenerhebung aus vorhandenen Quellen
sowie eine Gelandebegehung. Anschlie3end wurden die Bauwerke nach folgenden Kriterien
bewertet:
e Bewertung hinsichtlich ihrer Befahrbarkeit mit Paddelbooten
e Fischdurchgéangigkeit
e Darstellung von Synergieeffekten, die sich aus der Herstellung der Fischdurchgangigkeit
(LUA-Projekt) fur die Befahrbarkeit mit Kanus bzw. Kajaks ergeben

Im Nachgang der Datenauswertung wurde ein Katalog aus folgenden Mal3nahmen erstellt:
¢ Umbau von Sohlenschwellen zur Herstellung der Befahrbarkeit fiir Paddelboote
e Errichtung von Aus- und Einstiegsstellen an Wehren und Sohlschwellen
¢ Ausweisung von Standorten fiir Rastplatze fiir Wasserwanderer unter Bertlicksichtigung
der Anfahrmdglichkeiten mit Pkw zum Be- und Entladen der Boote sowie der Anbindung
an das Radwegenetz
e Standorte fir die Beschilderung fir Wasserwanderer

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die vorgeschlagenen MaRnahmen. Grau
hinterlegt sind MaRnahmen im Verantwortlichkeitsbereich der Stadt Cottbus. Diese Malihahmen
sind fur die Untersuchungen im Rahmen des Gewasserentwicklungskonzepts nicht relevant.
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Tabelle 41: MaflRnahmen zum Ausbau und zur Aufwertung des Wasserwanderweges Spree im Stadt-
gebiet Cottbus, geplante MalRnahmen an der Spree (gIR 2009)
Lfd. Bauwerk Vorschlag MaRnahmen Schutzgebiet Bemerkungen
Nr.
1 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Biotopverbund Spreeaue, MaflRnahme des
237+003 NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG LUA
L~Spreeaue sidlich Cottbus*
O.Nr. Kutzeburger Errichtung Steganlage fiir Bootsein- FFH-Gebiet ,Biotopverbund Spreeaue,
Muhle stieg NSG ,Biotopverbund Spreeaue“, LSG
L~Spreeaue siidlich Cottbus"
2 Madlower Errichtung Steganlage fiir Ausstieg mit | FFH-Gebiet ,Biotopverbund Spreeaue,
Wehr vorgelagerter Steinbuhne; partielle NSG ,Biotopverbund Spreeaue“, LSG
Sohlvertiefung; ~Spreeaue sidlich Cottbus*
Errichtung Steganlage mit zwei Trep-
pen fiir Einstieg;
3 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Biotopverbund Spreeaue, MaflRnahme des
237+003 NSG ,Biotopverbund Spreeaue“, LSG LUA
L~Spreeaue sidlich Cottbus*
4 Kiekebuscher | Erweiterung der Steganlage im Unter- FFH-Gebiet ,Biotopverbund Spreeaue,
Wehr wasser um ca. 5 m Lange und zusétz- NSG ,Biotopverbund Spreeaue“, LSG
liche Treppe L~Spreeaue siidlich Cottbus"
O.NI. | strombad Errichtung Steganlage fiir Aus- und - LSG ,Spreeaue sidlich Cottbus*
einstieg
5 Kleines zunachst keine Manahmen LSG ,Spreeaue sidlich Cottbus*
Spreewehr
6 Grol3es Erweiterung des vorhanden Kahnan- LSG ,Spreeaue Cottbus-Nord*
Spreewehr legers im Oberwasser;
Errichtung Einstiegsanlage im Muh-
lengraben, Berdaumung Fahrrinne im
Muhlengraben bis zur Einmiindung in
die Spree
7 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Spree”, Maflnahme des
229+288 NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG LUA
L~Spreeaue Cottbus-Nord"
8 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Spree”, Maflnahme des
228+900 NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG LUA
L~Spreeaue Cottbus-Nord*
9 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Spree”, Maflnahme des
228+090 NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG LUA
L~Spreeaue Cottbus-Nord"
10 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Spree”, Maflnahme des
227+594 NSG ,Biotopverbund Spreeaue, LSG LUA
L~Spreeaue Cottbus-Nord“
11 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Spree”, MaflRnahme des
227+080 NSG ,Biotopverbund Spreeaue“, LSG LUA
L~Spreeaue Cottbus-Nord“
12 Sohlschwelle Auflésung der Sohlschwelle FFH-Gebiet ,Spree”, Maflnahme des
226+560 NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG LUA
L~Spreeaue Cottbus-Nord"
13 Sohlschwelle Keine MalRnahmen erforderlich FFH-Gebiet ,Spree”,
226+064 NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG
L~Spreeaue Cottbus-Nord*
14 Sohlschwelle Umbau der Sohlschwelle zu einer FFH-Gebiet ,Spree”, Malnahme des
225+590 Sohlengleite in Riegelbauweise mit NSG ,Biotopverbund Spreeaue”, LSG LUA
Kanugasse ~Spreeaue Cottbus-Nord"
15 Sohlschwelle Umbau der Sohlschwelle zu einer SPA-Gebiet ,Spreewald und Lieberoser Maflnahme des
223+111 Sohlengleite in Riegelbauweise mit Endmoréane”, LUA
Kanugasse FFH-Gebiet ,Spree”,
NSG ,Biotopverbund Spreeaue”,

Aus diesem Projekt ergaben sich Synergien zur Umsetzung der WRRL durch das Gewasser-
entwicklungskonzept ,Cottbuser Spree“. Deshalb beauftragte das LUA eine Vorplanung zum
GEK, in der die naturnahe Gewdasserentwicklung durch die Verbesserung der Okologischen
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Durchgangigkeit und der Gewassermorphologie in der Spree im Stadtgebiet Cottbus untersucht
werden sollte.

4.3.7 Vorplanung fur die naturnahe Gewasserentwicklung durch die Verbesse-
rung der dkologischen Durchgangigkeit und der Gewassermorphologie in
der Spree im Stadtgebiet Cottbus (gIR 2010a)

In Vorbereitung der Umsetzung von MalBhahmen im Sinne der WRRL wurde im Auftrag des
LUGV (RS5) fur die Spree im Stadtgebiet Cottbus eine Vorplanung erarbeitet, die eine Ent-
scheidungsgrundlage zur Umsetzung von Mal3nahmen darstellt.

Entsprechend der Aufgabenstellung des Landesumweltamtes wurden folgende Sachverhalte
betrachtet:

o Erfassung und Bewertung des IST- Zustandes der 6kologischer Durchgéngigkeit
bei allen Sohlenrampen anhand hydraulischer Parameter und Planung durch-
gangiger Losungen

o Erfassung und Bewertung der Stabilitdét und Sicherheit der vorhandenen Sohl-
rampen und Wehranlagen unter Berlcksichtigung der 6kologischen Durchgén-
gigkeit

e Vorschlage zur Sanierung und Umgestaltung der Sohlenrampen im Sinne der
WRRL

o Bewertung der Morphologie der Flusssohle zwischen den Bauwerken und Beur-
teilung der tendenziellen Entwicklung des Sohlzustandes

e Vorschlage zur Stabilisierung der Flusssohle unter dem Aspekt der Minimierung
der Unterhaltungskosten fiir das Abflussprofil

e Bewertung der vorgeschlagenen MalRnahmen im Hinblick auf die Beeintrachti-
gung vorhandener Schutzgebiete (FFH,NSG etc.)

e Hydraulische Berechnung der Spree von der Kutzeburger Miihle bis zum Vertei-
lerwehr Schmogrow

In der Planung waren ausgehend von den vorhandenen hydraulischen und morphologischen
Verhéltnissen der Spree Mdglichkeiten zur Verbesserung der Strukturgiite und zur Herstellung
der 6kologischen Durchgangigkeit zu untersuchen.

Zur Beurteilung der vorhandenen Querbauwerke (Sohlrampen und Wehranlagen) wurden Da-
ten aus Archivunterlagen beschafft, Vermessungsunterlagen ausgewertet und die Bauwerke vor
Ort in Augenschein genommen. Die hydraulischen Berechnungen der NQ, MQ und HQ, —
Abfllisse mit Hilfe eines zweidimensionalen hydraulischen Modells waren Grundlage fiir die Er-
arbeitung von Vorschlagen zur Verbesserung der 6kologischen Durchgangigkeit an den Quer-
bauwerken und zur Stabilisierung der Gewassersohle. Die Ermittlung der Wasserspiegellagen
fur die AbflussgréRen HQso und HQ100 ermdglichen eine Beurteilung der Hochwasserabflusssi-
tuation und sind Grundlage fiir die Erarbeitung eines Hochwasserschutzkonzeptes fir die Spree
im Stadtgebiet von Cottbus.

Zur Bewertung der Fischdurchgangigkeit wurden die maRRgebenden Abfliisse am Pegel Sandow
von 6-8 m3/s zu Grunde gelegt. Im Zeitraum von 2002 bis 2009 traten diese Abfllisse zu 75 %
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auf. Bei diesen Abflissen sind die Wassertiefen tiber den Gleitriicken der Sohlenrampen (mit
Ausnahme der Rampe an der Saspower Briicke) so gering, dass eine Fischdurchgangigkeit
nicht maglich ist. In den teilweise vorhandenen Licken in den Rampen sind die FlieRgeschwin-
digkeiten so hoch, dass ein Fischaufstieg bei NQ und MQ nicht méglich ist.

Bis auf das Madlower Wehr weisen alle Wehranlagen im Untersuchungsabschnitt Fischauf-
stiegsanlagen auf, die jedoch entweder nicht funktionsféhig sind oder deren Funktionsfahigkeit
noch nicht nachgewiesen wurde.

Die morphologische Bewertung der Flusssohle ergab fiir vergleichsweise geringe Sohlschub-
spannungen einen einsetzenden Feststofftransport. Das konnte durch Vergleich der berechne-
ten mittleren Sohlschubspannung mit der durch Sedimentbeprobungen ermittelten materialab-
hangigen kritischen Sohlschubspannung bestatigt werden. Aus dem Vergleich wird deutlich,
dass in einigen Profilen bereits bei mittleren Abfliissen die Bewegung des Sandes und damit die
Sohlerosion beginnt. Insgesamt wurde die Flusssohle als sehr erosionsanféllig bewertet. Durch
den Geschieberickhalt an der Talsperre Spremberg wird aus dem Oberwasser kein Material
nachgefuhrt, dass sich an der Sohle ablagern kann. Somit kommt es zur stdndigen Eintiefung
der Sohle. Das Sohlsubstrat besteht fast ausschlie3lich aus Fein- und Mittelsand. Die geriffelte,
instabile Sandsohle fiihrt zu einem strukturarmen Flussbett. Andererseits fuhren die erosions-
bedingten Eintiefungen der Flusssohle dazu, dass es immer héherer Abflisse bedarf, bis die
Spree Uber die Ufer treten kann. Das heil3t, der Prozess der Eintiefung verstarkt sich kontinuier-
lich. Der erodierte Sand lagert sich oberhalb der Wehranlagen ab und muss kostenaufwendig
berdumt werden.

Fur die Umgestaltung der Bauwerke und die Stabilisierung der Flusssohle wurden bewéhrte
Bauweisen aus der Renaturierung der Spreeaue durch VEM vorgeschlagen.

e Beseitigung der Sohlenstufen und Verteilung des Sohlgefélles tiber eine langere,
mit Kies befestigte Strecke

e Umbau der Sohlenstufen zur fischpassierbaren Sohlengleiten mit seitlich integ-
rierter Kanugasse

In der Planung werden die beiden Sohlrampen bei D6bbrick und Saspow (km 223+111 und
225+590) zum Umbau (Ersatzneubau) als fischdurchgangige Sohlgleite mit Bootsgasse vorge-
sehen.

Die Sohlrampe unmittelbar unterhalb des Grof3en Spreewehres (229+288) ist fischdurchgéngig
umzubauen. Die Bauweise dafiir kann erst nach Vorliegen detaillierter Vermessungsunterlagen
in der Entwurfsplanung festgelegt werden. Die Passierbarkeit fir Wasserwanderer Uber den
Muhlgraben ist dabei zu beriicksichtigen.

Alle anderen Sohlrampen werden aufgeldst. Bedingt durch die damit verbundene Erhéhung der
Schleppspannung muss die Flusssohle auf einer Lange von 3125 m mit Kies stabilisiert werden.
Neben der Fischdurchgangigkeit wird dadurch auch die Substratdiversitat erhéht, wodurch neu-
er Lebensraum fir die Leitfischart Barbe als Kieslaicher geschaffen wird.
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An den Wehranlagen GroR3es und Kleines Spreewehr sowie am Kiekebuscher Wehr sind Mal3-
nahmen zur Herstellung der Funktionstiichtigkeit der vorhandenen Fischaufstiegsanlagen erfor-
derlich. Am Madlower Wehr ist eine neue Fischaufstiegsanlage zu errichten.

4.3.8 Studie zur Ermittlung des ©Okologischen Mindestabfluss in der Spree
(IGB 2000)

Im Zuge der Braunkohlefdrderung in der Lausitz ab 1960 ist der Wasserhaushalt im Einzugsge-
biet der Spree sehr stark verdndert worden (siehe Kapitel 2.1.3). Die kiinstliche Einleitung von
Sumpfungswassern hatte eine Erhéhung der Wasserfuhrung der Spree zufolge (siehe
Abbildung 13). Der Riickgang der Grubenwassereinleitung sowie die beginnende Restlochflu-
tung bewirkten seit 1990 eine drastische Abflussreduzierung in der Spree. Bei lang anhalten-
dem Niedrigwasser ist die charakteristische Fauna der Spree stark in ihrer Existenz bedroht.
Deshalb wurde im Auftrag des Landesumweltamts Brandenburg eine Studie zum Okologischen
Mindestabfluss in der Spree erstellt (Institut fir Gewéasserdkologie und Binnenfischerei —
IGB 2000). Ziel dieser Untersuchung war es, einen ©kologisch begriindeten und zeitlich diffe-
renzierten Mindestwasserabfluss flur einen Teilabschnitt der Spree von Zerre bis Schmogrow zu
definieren.

Nachfolgende Abschnitte wurden innerhalb der Untersuchungen differenziert betrachtet:
e Landesgrenze Sachsen bis Talsperre Spremberg
e Talsperre Spremberg bis Stadtgebiet Cottbus
o Grol3es Spreewehr Cottbus bis Verteilerwehr Schmogrow (Wehr VI/VII)

Innerhalb der Studie wurden die Zusammenhénge zwischen Stromung, Substrat und Makro-
zoobenthos-Besiedlung, sowie das Muster der Stromungsverteilung und deren Veranderung bei
unterschiedlichen Abflussbedingungen an drei ausgewahlten Probestellen in freien Flie3stre-
cken untersucht.

Als Ergebnis der Untersuchungen wurde ein 6kologisch begrindeter Mindestabfluss von etwa
8 - 9 m3/s fur den Spreeabschnitt Zerre bis Cottbus und fir den Abschnitt GroRes Spreewehr
bis Schmogrow von 6 - 7 m3/s abgeleitet. Laut IGB (2000) kann der angegebene Mindestabfluss
unterschritten werden, wenn infolge einer Flussrenaturierung oder Gestaltung eines Niedrig-
wasserflussbettes die 6kologischen Rahmenbedingungen verbessert werden. Zusatzlich zu den
Mindestabflusswerten muss die Spree zeitweise ein dynamisches Abflussregime aufweisen.
Damit sollen die Auswirkungen lang anhaltender Niedrigwasserphasen kompensiert werden
(Spilhochwasser zur Entfernung von Schlammablagerungen sowie Umlagerung von Kiesban-
ken). Weiterhin sollen sich die Abfliisse an dem natirlichen jahreszeitlichen Abflussregime ori-
entieren (z.B. Einhaltung von Laichzeiten der Fische - Fischwanderungen). Das empfohlene
dynamische Abflussregime ist in der nachfolgenden Abbildung dargestellit.
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Abbildung 36: Dynamisches Abflussregime unter den derzeitigen flussmorphologischen Verhéltnissen
(IGB 2000)

Als Strukturférdernde MaRnahmen zur Erhaltung des Fischbestandes und der Wirbellosenfaune
wurden im Untersuchungsbericht folgende MaRhahmen genannt:

e Umwandlung von Wehren und Sohlschwellen

e Bau von Flugelbuhnen

¢ Entfernung von Uferbefestigungen

Nach Realisierung solcher Verbesserungen ware ein deutlich geringerer 6kologisch notwendi-
ger Mindestabfluss nétig. In der nachfolgenden Tabelle wurden die Strukturférdernden Malf3-
nahmen im Spreeabschnitt Zerre bis Schmogrow zum Erhalt der 6kologischen Funktionsfahig-
keit bei Durchflussreduktion zusammengefasst und konkretisiert.
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Tabelle 42:

Strukturférdernde MaRnahmen an der Spree im Abschnitt Zerre bis Schmogrow zum
Erhalt der 6kologischen Funktionsfahigkeit bei Durchflussreduktion (IGB 2000)

Halbtechnische Forderung der
Strukturvielfalt innerhalb des

ausgebauten Abfluiquerschnitts

Neutrassierung begradigter Flufi-
abschnitte (Remé&andrierung),
Riickverlegung der Hochwasserdidmme

Einzelmalinahmen mit bestimmten

Zielrichtungen

= evtl. Eththung des Unterhaliungsaufwands

Umwandlung der Sohlschwellen in

rauhe Sohlrampen mit geringer Steigung

¢ evtl. geringe Erhéhung der
Oberwasserhthe der Sohlrampen

¢ als Notlosung: Niedrigwasser-
Aussparungen in den Sohlschwellen

®» Ziel: Wiederherstellung der Lings-

durchgingigkeit

Bau von Fliigelbuhnen méglichst aus
Holzmaterial

s evil. ohne Uferanschlufl und somit
hinterstromt

=m Ziel: Diversifizierung der Flielige-
schwindigkeit und Sedimentbeschaffen-
heit, Schaffung eines Niedrigwasserbetts,
Erhéhung der Fliefgeschwindigkeit

Entfernung der Uferbefestigung bei
ausreichender Breite des Dammvorlands
= Ziel: Bereitstellung von Geschiebe
zur Sohlaufhéhung und Ausformung
eines Niedrigwasserbetis

Umfassende Wiederherstellung der

fluBmorphologischen und ckologi-

schen Selbstregulatonsfihigkeit des

Flusses

= Verringerung des Unterhaliungsaufwands

Zum Erhalt der verbleibenden naturnahen Feuchtbiotope wurden fir den im GEK befindlichen

Abschnitt folgende MalRnahmen vorgeschlagen:

o Einseitige Aufweitung des Flussufers, Schaffung von Flachwasserbereichen mit Pflan-
zenbestanden am Abschnitt Skadow-D6bbrick
e Schutz der ,Spreewiesen bei Maiberg* vor Trockenschaden, ggf. Schaffung von Aus-
weichbiotopen

Um in Perioden extremen Niedrigwassers den ¢kologischen Mindestabfluss in der Spree ge-
wahrleisten zu kdnnen, wurde vom LUA ein Konzept zur Niedrigwasserbewirtschaftung in der
Spree entwickelt.
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4.3.9 Konzept zur Wasserbewirtschaftung im mittleren Spreegebiet unter ex-
tremen Niedrigwasserverhaltnissen (LUA 2008)

Die Niedrigwasserperiode des Jahres 2006 zeigte, dass trotz hoher Abgaben der TS Sprem-
berg am Ausgang des Spreewaldes extrem niedrige Durchflisse auftreten kénnen. Um die
Auswirkungen dieses Defizits darzustellen und geeignete Mallnahmen in der Wasserbewirt-
schaftung zu erarbeiten, wurde durch das LUA das Konzept zur Niedrigwasserbewirtschaftung
in der Spree (LUA 2008) erstellt. Das Bearbeitungsgebiet umfasst im Wesentlichen den Was-
serlauf der Spree in Brandenburg mit den in direkter Verbindung stehenden Nebenwasserlaufen
(Ableitungen, Gewassersystem des inneren Spreewaldes). In das Bewirtschaftungskonzept
wurden auch die in Sachsen gelegenen Speicher TS Bautzen sowie TS Quitzdorf integriert. Im
Mittelpunkt des Konzeptes stehen der Spreewald sowie der Hammergraben als Hauptversorger
der Teichwirtschaft Peitz und Lakoma.

Im Konzept wurden die Abschlagsmengen in wichtige Grabensysteme sowie wasserrechtlich
genehmigte Wasserentnahmen analysiert. Fir die Abflisse im Jahr 2006 wurde ein Bilanz-
schnitt der Spree vom Pegel Brasinchen bis Pegel Hohenbinde erstellt (Abbildung 37).

Bilanzlangsschnitt der Spree — Juli 2006
von P. Brasinchen bis P. Hohenbinde
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Abbildung 37: Bilanzlangsschnitt der Spree im Juli 2006 vom Pegel Brasinchen bis Pegel Hohenbinde
(LUA 2008)
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Aus der Abbildung wird ersichtlich, dass der Pegel Leibsch die maligebende Gréf3e darstellt.
Unter Beachtung der verfigbaren Kapazitdten zur Niedrigwasseraufh6hung wurde fir den Bi-
lanzpegel Leibsch UP von folgenden Mindestabflissen als Zielgré3e ausgegangen:

b Qmin Normaljahr 210 - 310 m3/s

b Qmin extremes Trockenjahr 110 - 115 m3/s

Bei der Unterschreitung des Abflusses von 1,0 m3/s soll eine schrittweise Reduzierung der
Wasserverluste erfolgen. Dazu soll unter anderem der Abschlag in den Hammergraben schritt-
weise gesenkt werden. Laut Konzept erfolgt tlber den Hammergraben die Speisung der Teich-
gruppen Peitz (ca. 840 ha) und Lakoma (70 ha) sowie des Willmersdorfer Hauptgrabens,
Schwarzen Graben, Mauster Grabens und Neuendorfer Freigrabens. Die erforderlichen Ein-
lassmengen in den Hammergraben im Jahr 2008 wurden wie folgt ermittelt:

Tabelle 43: Ermittlung der erforderlichen Einlassmenge in den Hammergraben im Jahr 2008 (LUA
2008)
- Monatliche Wassermenge im m3/s
Position
1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 |11 | 12
Teichbespannung o6 |(06(06|07]08|00{00|00|00]|00]|00]| 0,0
Versickerung 00 |01]02|03|04|04|04]04|03|02|01]| 0,0
Verdunstung 00 {00]01]02|03|04|05|05|04|02|00]| 0,0
Ruckleitung 00 |00|00|0O0|0O0O|0O0O|0O0|00|10(|10(|1,0]| 0,0
Durchlauf 09 {[09/09(07(03(03|03/03|0,7(11(13]| 1,3
Summe
Wasserbedarf TG Peitz | 15 |16[18]19]18[11]12]|12[14[15]14] 13
zuzilglich
Speisung Grabensystem 02 02(02|02)02|02(02|0,2|0,2|0,2|0,2| 0,2
Mindestabfluss Hittenwerk 01 (01}01}01/01|01|01|01|01|01|01] 02
Wasserbedarf Lakoma * 00 (00(00(02|02|02(02|02|01]|00]|0,0]| 0,0
Gesamtsumme
Einlassmenge Hammergraben | 1,8 [19[2124[23[16[17|17[18]18[17] 16
*  Wasserbedarf fir Hetmanka- und Rohrteich sowie Stillgewasser nordlich der Schlitzwand

Weiterhin wurden folgende Wasserableitungen aus der Spree zwischen Cottbus und
Schmogrow aufgefihrt:

e Ableitung zum Grabensystem Schmellwitz links 0,25 m¥/s
e Ableitung zum Willmersdorfer Hauptgraben rechts 0,07 md¥/s
e Ableitung zum Sielower Landgraben links 0,08 md/s
e Ableitung zum Dorfgraben Ddbbrick links 0,06 md¥/s
e Ableitung zum Nord- und Sudgraben links 0,05 m¥/s

0,51 m3/s

In dieser Bilanz fehlt der Abschlag von 0,10 m3/s fur die Bespannung der im Jahr 2008 fertig
gestellten Teichanlage im Renaturierungsgebiet der Spreeaue ndrdlich von Cottbus. Somit
muss die Summe der Wasserausleitungen zwischen Cottbus und Schmogrow auf 0,61 m3/s
erhoht werden.
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Bei Erreichen des Schwellenwertes am Pegel Leibsch (< 1,0 m%/s mit fallender Tendenz) sind
die Ableitungen auf eine Mindestmenge von ca. 150 I/s (Grabensystem Schmellwitz) bzw. 20 —
30 I/s im ubrigen Grabensystem zu reduzieren.

Um die hohen Verdunstungsverluste im Spreewald zu kompensieren, wurde fir die Wasserab-
leitung Uber den Nordumfluter in Abhangigkeit von der Abgabe der TS Spremberg der Vertei-
lungsansatz in Tabelle 44 empfohlen.

Tabelle 44: Verteilungssatze der Abfliisse Uber das Verteilerwehr VI/VII (LUA RS5 2008)

Zufluss Erforderliche Menge Abschlagmenge
Hauptspree Wehr VI/VII Hauptspree Wehr VI Nordumfluter Wehr VI
4,5-55md¥s 3,0-3,5md/s 1,5-2,0m?3/s

Zur operativen Steuerung der Wasserbewirtschaftung werden neben den zustandigen Fachbe-
reichen des LUA auch die Unteren Wasserbehdrden der betroffenen Gebietskdrperschaften
sowie die zustdndigen Wasser- und Bodenverbande einbezogen.

4.3.10 Einschatzung raumliches Entwicklungspotenzial — Raumverfugbarkeit
(LBB 2009)

Zur Umsetzung der WRRL bis 2015 miissen fur zahlreiche MalRnahmen rechtzeitig Vor- und
Genehmigungsplanungen durchgefuhrt werden, um einen ,Umsetzungsstau® vor Ablauf der
Frist zu umgehen. Darum sollen begleitend zur Erarbeitung der Gewasserentwicklungskonzep-
te, an Gewdassern mit guten Planungsgrundlagen, vorgezogene Mal3hahmen umgesetzt wer-
den. Es handelt sich vorrangig um MalRnahmen zur Herstellung der longitudinalen Durchgén-
gigkeit und der Verbesserung der Strukturgiite. Als Entscheidungsgrundlage, fur die Einschat-
zung des rdumlichen Entwicklungspotenzials an ausgewahlten FlieRgewassern, hat das LUA
eine Studie beauftragt (LBB 2009).

Es wurden an FlieRgewéassern mit erhhtem Handlungsbedarf folgende Parameter ermittelt:
o der Raumwiderstand bei der Inanspruchnahme von Gewasserentwicklung
e potenzielle Trager von Gewassersanierungsprojekten und
o die generelle Bereitschaft zur Umsetzung von MalRnahmen.

Die Einschatzung der Raumverfligbarkeit bei der Gewasserentwicklung erfolgte tber die Erfas-
sung und Bewertung von Altarmstrukturen, Flurstiicken und deren Eigentumsformen sowie de-
ren aktueller Nutzungsintensitat. Folgende Arbeitsschritte waren dafir notwendig:

e Erfassung von Altarmstrukturen auf Grundlage von Orthophotos (DOP40), Topografi-
scher Karten 1:10.000 (DTK10), Digitales Landschaftsmodell (DLM), Automatischer
Liegenschaftskarte (ALK)

e Bildung des Talraumes

e Erfassung der im Talraum liegenden Flurstiicke (ALK)

e Erfassung der von Altarmen, Altgewasserlaufen und aktuellen Gewassern betroffenen
Flurstlicke

e Beschaffung und Aufbereitung der ALB-Daten (Amtliches Liegenschaftsbuch)

e Erfassung der Nutzungsstrukturen je Flursttick
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e Bildung der Talraumabschnitte

Nach Auswertung der Datengrundlagen wurde eine Bewertung auf Ebene der Talraumabschnit-
te in folgenden Kategorien vorgenommen:

e Bewertung des Raumwiderstandes ,tatsachliche Nutzung“ pro Talraumabschnitt

e Bewertung der Altarmstrukturen pro Talraumabschnitt

e Bewertung des Raumwiderstandes ,Eigentimerstruktur‘ pro Talraumabschnitt

e Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe pro Talraumabschnitt

e Ermittlung der maximal erreichbaren Strukturgiteklasse pro Talraumabschnitt (hach Er-

reichung der maximalen Gewasserentwicklungsstufe)

Die Ergebnisse der Bewertungen wurden Ubersichtlich in Tabellenform sowie in interaktiven
Karten aufbereitet (siehe Abbildung 38).
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Abbildung 38: Tatséchliche Nutzung (links) und Raumwiderstand der Nutzung je Flurstiick (rechts) am
Beispiel der Spree in Cottbus (LBB 2009)

Die konkrete Raumwiderstandsanalyse auf Grundlage dieser Studie erfolgt in Kapitel 9.2, wenn
die Bewertung der Umsetzbarkeit erforderlicher Mal3nahmen im Rahmen des GEK ,Cottbuser
Spree* diskutiert wird.
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4.3.11 Planungen und konzeptionelle Studien zur Verlegten Tranitz und ihrer drei
Zuleitergraben

Die Verlegte Tranitz sowie ihre drei Zuleitergraben liegen im Beeinflussungsgebiet des Tagebau
Cottbus-Nord. Fur die Tagebaufolgelandschaft wurden Ziele der Raumordnung durch Landes-
recht festgelegt (BRAUNKOHLENPLAN TAGEBAU CoTTBUS-NORD 2006). In der Verordnung Uber den
Braunkohlenplan Tagebau Cottbus-Nord wurde vorgesehen, den Frauendorfer Landgraben
sowie den Koppatzer Landgraben in den zukunftigen Cottbuser See (Abbildung 39) einzuleiten.
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Abbildung 39: Braunkohlenplan Tagebau Cottbus-Nord, Zielkarte: Bergbaufolgelandschaft (BRAUNKOH-
LENPLAN TAGEBAU COTTBUS-NORD 2006)

Weiterhin wurde im Landschaftsrahmenplan Spree-Nei3e der Riuckbau der Verlegten Tranitz
gefordert (siehe dazu Kapitel 4.2). Auf Grundlage dieser Planungen wurde gIR aktuell vom
Wasser- und Bodenverband Neil3e-Malxe-Tranitz mit der Erstellung eines Masterplans zur Ver-
legten Tranitz und ihrer drei Zuleitergraben beauftragt. Mit dieser konzeptionellen Planung soll
untersucht werden, welche Gewasserabschnitte der Tranitz zuriick gebaut werden kénnen und
wie sich die MaBnahmen in das Gesamtkonzept zur Anlage des Cottbuser Sees Uberfihren
lassen (zukunftiges Planfeststellungsverfahren Cottbuser See, Teil 2). Bei der MalBnahmenpla-
nung innerhalb des GEK ,Cottbuser Spree” wird dieser Sachverhalt berlicksichtigt.
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5 Ergebnisse der Gelandebegehungen / Gewasserstrukturgutekartierungen

Anmerkung zu verschiedenen Stationierungen an der Spree:
Beim Vergleich der Datengrundlagen fur das GEK ,Cottbuser Spree* fallt auf, dass drei ver-
schiedene Kilometrierungen fir die Spree existieren. Diese sind im Folgenden:

1. Kilometrierung aus den Vorgaben der Abschnitte fiir die Gewasserstrukturgiitekartie-
rung, Datengrundlage: ESRI Punkt-Shape sowie Datenbank zur Gewéasserstrukturgtite-
kartierung (LUA 2009)

2. Kilometrierung aus dem Gewassernetz GewNet 25 BB Brandenburg, Datengrundlage:
ESRI Shape-Dateien (LUA 2009)

3. Kilometrierung aus Angaben von Behdrden (offizielle Kilometrierung), Datengrundlage:
Stationsangaben an Querbauwerken wie Bricken, Wehre und Sohlrampen (UWB
CoTT1BUS 2009)

Bei der Verwendung von Stationsangaben zur 6rtlichen Beschreibung (z.B. in Tabellen) wurde
jeweils vermerkt, auf welche Kilometrierung Bezug genommen wurde. Beziehen sich Stationie-
rungen auf ortliche Beschreibungen von Bauwerken wurde grundsatzlich die 3. Kilometrierung
angegeben. Die geplanten Maznahmen wurden dber die 2. Kilometrierung verortet.

Folgende Differenzen ergeben sich zwischen den verschiedenen Kilometrierungen:
e 1. Kilometrierung zu 2. Kilometrierung: ca.270 m
e 2. Kilometrierung zu 3. Kilometrierung: ca.210-250m

Bei der Darstellung der Ergebnisse der Gewasserstrukturgitekartierung in der Karte 6.1 und
Karte 6.2 (Kapitel 16) kommt es, aufgrund der Differenzen zwischen den vorgegebenen Kilo-
metrierungen, verfahrensbedingt zu Verschiebungen in der Banderdarstellung.

51 Gewasserstrukturguttekartierung

Die Gewasserstrukturgitekartierung ist ein Instrument zur Defizitanalyse sowie zur Festlegung
von Handlungszielen innerhalb der Gewasserentwicklungskonzepte. In Deutschland wird die
Gewassermorphologie, d. h. die Form und Gestalt der FlieRgewasser und ihrer Talraume, vor
allem Uber die Erfassung der Gewasserstruktur bewertet. Nach LAWA (2000) werden folgende
Begriffsdefinitionen verwandt:

.unter dem Begriff der Gewéasserstruktur werden hier alle raumlichen und materiellen Diffe-
renzierungen des Gewasserbettes und seines Umfeldes verstanden, soweit sie hydraulisch,
gewdassermorphologisch und hydrobiologisch wirksam und fiur die 6kologische Funktion des
Gewassers und der Aue von Bedeutung sind.”

.Die Gewasserstrukturgute ist ein Mal3 fur die 6kologische Qualitat der Gewasserstrukturen
und der durch diese Strukturen angezeigten dynamischen Prozesse.”
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5.1.1 Methodik

Die Gewasserstrukturgtite wird anhand der Vor-Ort-Strukturgitekartierung erfasst und bewertet.
In Anlehnung an das leitbildorientierte Detailverfahren nach LAWA (2000) wird, im Rahmen der
Erarbeitung der GEK's, ein fur die FlieRgewasser Brandenburgs angepasstes Vor-Ort-
Verfahren der Strukturgitekartierung verwendet.

Die Ermittlung der Gewasserstrukturgite ist ein Bewertungsvorgang, der auf der objektiven und
jederzeit nachvollziehbaren Erhebung von Strukturelementen des Gewassers und seines Um-
feldes anhand vorgegebener Parameter beruht. Dazu werden, je nach Einzugsgebietsgrol3e der
FlieRgewasser, 26 Einzelparameter in Gewasserabschnitten von 100 m, 200 m sowie 400 m
Lange im Gelande erhoben und mittels Kartierb6gen erfasst (siehe Kapitel 17.2). Die Einzelpa-
rameter werden in verschiedenen Stufen den sechs Hauptparametern zugeordnet.

Die strukturellen Hauptbewertungsparameter sind:
1. Laufentwicklung

Langsprofil,

Querprofil

Sohlenstruktur

Uferstruktur

Gewasserumfeld

ook wN

Die genaue Lage und Lange der jeweiligen Kartierabschnitte wurden fiir jedes berichtspflichtige
FlieRgewéasser vom LUA in Form einer ESRI Punkt-Shape-Datei vorgegeben (LUA 2009). Mit
den Abschnittspunkten wurden vor der Kartierung Detaillageplane fur jedes berichtspflichtige
FlieRgewasser vorbereitet, um die Abschnitte im Gelande zu finden. Zuséatzlich wurden die Ab-
schnittspunkte auf ein mobiles GPS-Gerat (Trimble GeoExplorer XT) geladen. War die Orientie-
rung nach den Detaillageplanen im Geléande nicht mdglich (z.B. in Waldgebieten), wurde der
jeweilige Gewasserabschnitt mittels GPS-Gerat aufgesucht. Nach erfolgter Vor-Ort-Kartierung
wurden die Daten der Kartierbogen in die Datenbank zur Gewasserstrukturgitekartierung (LUA,
2009) Ubertragen. Mit Hilfe der Datenbank wurden die resultierenden Strukturgiteklassen der
sechs Hauptparameter sowie die Gesamtstrukturgiiteklasse fiir jeden FlieRgewéasserabschnitt
rechnerisch ermittelt. Die Einteilung der Strukturglteklasse erfolgt nach LAWA (2000) in der
nachfolgenden 7-stufigen Skala:

e Gluteklasse 1: unverandert

e Glteklasse 2: gering verandert

e Glteklasse 3: maRig verandert

e Guteklasse 4: deutlich verandert

e Guteklasse 5: stark verandert

e Gluteklasse 6: sehr stark verandert

e Glteklasse 7: vollstandig verandert

Die Ergebnisse der Strukturgitekartierung wurden nach dem Export aus der Datenbank im
ArcGIS 9.3 als 1-Band Gesamtdarstellung sowie als 6-Band Darstellung der Hauptparameter
kartografisch aufbereitet (siehe Kapitel 16, Karte 6.1 und Karte 6.2). Bei der Berechnung der
sechs Hauptparameter ergeben sich gebrochene Indexwerte zwischen 1 und 7. Die Einordnung
im 7-stufigen Klassifikationssystem erfolgt mit Hilfe der Klassifikationsskala in Tabelle 45.
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Tabelle 45: Die sieben Strukturgiteklassen mit Klassifikationsskala (LAWA 2000)

Guteklasse Bezeichnung Indexspanne
1 Unverandert 1,0-1,7

18-256

Stark verandert

Sehr stark verandert

Anmerkung:
An grol3eren FlieRgewassern wie der Spree kdnnen bestimmte Parameter ohne erheblichen
Mehraufwand nur unzureichend erfasst werden. Die relativ grof3e Tiefe und Breite (im Durch-
schnitt 20 — 30 m) und die schlechte Sicht auf die Spreesohle (sandgepragter Tieflandfluss mit
Sedimenttransport) I&sst die Beurteilung folgender Punkte nur nach aufwendiger Beprobung der
Sohle zu:

e 2.6 Tiefenvarianz

e 4.1 Dominantes Sohlensubstrat

e 4.2 Sohlenverbau auf > 10% der Lauflange

e 4.3 Substratdiversitat

In bestimmten Abschnitten der Spree konnten diese Defizite durch den Kenntnistand des Kar-
tierers zu durchgefihrten Untersuchungen im Rahmen anderer Studien und Planungen teilwei-
se kompensiert werden.

Das Bewertungsverfahren nach WRRL basiert auf einer 5-stufigen Giiteklassifikation. Zur Uber-
fuhrung der sieben Strukturgiteklassen in die WRRL-konforme 5-stufige Guteklasseneinteilung
wurde das Schema nach Tabelle 46 verwendet.

Tabelle 46: Schema zur Uberfilhrung der Strukturgiiteklassen nach LAWA in Giiteklassen nach
WRRL
Strukturgiteklasse nach LAWA Guteklasse nach WRRL

1: unverandert

. = 1: sehr gut
2: gering verandert

3: maRig

5: stark verandert 4: unbefriedigend

6: sehr stark verandert
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5.1.2 Ergebnisse

Als Ergebnis der Kartierung der Spree zeigte sich, dass die Spree auf einem grofR3en Teil ihrer
FlieRstrecke morphologisch stark verdndert (Strukturgiiteklasse 5) ist. Ursache dafir ist die
stark bis vollstandig veranderte Morphologie der Laufentwicklung sowie des Langsprofils (Struk-
turglteklasse 5 — 7). Auffallig ist, dass die Mehrheit der Kartierabschnitte vom sudlichen Teil der
Spree morphologisch nur méaRig bis stark veréndert ist (Strukturgtiteklasse 3 — 4). Das liegt dar-
an, dass die Hauptparameter Sohlenstruktur, Uferstruktur sowie das Gewéasserumfeld in ihrer
Auspragung unverandert bis maRig verandert waren (Strukturgiteklasse 1 — 3). Der bereits
durch Vattenfall renaturierte Spreeabschnitt zwischen Briicke DObbrick und Bricke Dissen,
wurde erwartungsgemalf fast vollstandig als mafig verandert bewertet (Strukturgtteklasse 3).

Die Verlegte Tranitz ist im gesamten Gewasserlauf morphologisch stark bis vollstandig veran-
dert (Strukturgiteklasse 5 - 7). Hauptsachlich wurden die Parameter Laufentwicklung, Langs-
profil, Querprofil sowie Uferstruktur als stark bis vollstandig verandert bewertet. Auf Grund der
falschen Gewdassertypzuweisung in der Datenbank fir die Stat. 0,000 bis 5,400 werden die Ein-
zelparameter falsch berechnet. Da fiur die Berechnungen innerhalb der Datenbank ein Leitbild
fur ein natirliches Gewdasser zugrunde liegt, fallen die Ergebnisse im Mittel zu pessimistisch
aus. Die nétigen Korrekturen in der Datenbank wurden, trotz mehrmaliger schriftlicher Mitteilun-
gen von gIR, bis zur Fertigstellung des Gewasserentwicklungskonzeptes nicht vom LUA vorge-
nommen.

Der Gewasserlauf des Branitzer Hauptgrabens war im Oberlauf zum Zeitpunkt der Kartierung
trocken gefallen. Erst ab dem Eintritt in den Branitzer Park wird er durch das dortige Grabensys-
tem mit Wasser beaufschlagt. Drei zusammenh&ngende Abschnitte im Branitzer Park wurden
als Sonderfall kartiert, da der Graben durch eine kinstlich angelegte Teichanlage verlauft. Der
Mittel- und Unterlauf des Branitzer Hauptgrabens war grol3tenteils morphologisch deutlich ver-
andert (Strukturguteklasse 4). Hauptséchlich wurden die Parameter Langsentwicklung sowie
Querprofil als stark verandert (Strukturklasse 5) bewertet.

Der Frauendorfer Landgraben war auf seiner gesamten Lange trocken gefallen. Eine Bewer-
tung der Strukturgtite war aus diesem Grund nicht méglich.

Auf mehr als 60% seiner Lauflange war der Koppatzer Landgraben morphologisch stark ver-
andert (Strukturgiteklasse 5). Die groRten morphologischen Veranderungen traten bei der
Laufentwicklung sowie bei der Uferstruktur auf. GroR3tenteils wurden diese Hauptparameter mit
einer Strukturgiiteklasse >5 bewertet. Im Unterlauf war der Koppatzer Landgraben auf einer
Lange von ca. 1,5 km trocken gefallen.

Vergleicht man die Gewasserstrukturgiitekartierung nach dem Ubersichtsverfahren nach LAWA
(Abbildung 21) mit den Ergebnissen nach dem im GEK angewandten Brandenburger Vor-Ort-
Verfahren kann man folgende Unterschiede erkennen:
e Deutlich optimistischere Strukturgiitebewertung der Spree zwischen Miindung Verlegte
Tranitz und Briicke Dissen durch das LAWA-Ubersichtsverfahren (Bewertung bis zu drei
Stufen besser als im Brandenburger Vor-Ort-Verfahren)
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o Deutlich pessimistischere Bewertung der Verlegten Tranitz sowie der drei Zuleitergraben
durch das LAWA-Ubersichtsverfahren (Bewertung bis zu drei Stufen schlechter als im
Brandenburger Vor-Ort-Verfahren)

5.1.3 Kritische Betrachtung

In Spreeabschnitten die bereits durch VEM renaturiert wurden zeigten die Ergebnisse der Ge-
wasserstrukturgitekartierung, dass das leitbildorientierte Bewertungsverfahren erhebliche Méan-
gel aufweist. Ursache dafir war, dass sich die Bewertung der sechs Hauptparameter auf einen
vorher definierten Flie3gewassertyp (Leitbild) beziehen. Der durch das LUA definierte Flie3ge-
wassertyp der Spree (15_g ,grol3er sand- und lehmgepragter Tieflandfluss) kann bestimmte
geomorphologische Besonderheiten der Spree nicht widerspiegeln. Wie in Kapitel 2.1.2 bereits
beschrieben, flie3t die Spree im Abschnitt zwischen der siidlichen GEK-Grenze bis etwa in HO-
he Maiberg auf dem Cottbuser Schwemmsandfacher. In diesem Bereich betragt das Talboden-
gefalle 0,6 bis 0,8%.. Bei diesen Gefalleverhaltnissen bildet die Spree natirlicherweise keinen
maandrierenden Verlauf aus. Setzt der als Leitbild gewéhlte FlieRgewassertyp eine Maandrie-
rung voraus, kommt es bei der Berechnung in der Datenbank zur starkeren Abwertung bei ei-
nem weniger gekrimmten Gewasserverlauf. Dadurch kam es, besonders beim Hauptparameter
Laufentwicklung, zu falschen Ergebnissen bei der Strukturgute.

Um die fehlerhaften Schlussfolgerungen zu kompensieren, wird bei der Defizitanalyse in Kapi-
tel 6.4 fur diese Gewasserabschnitte ein anderes Leitbild (Typzuweisung nach ROSGEN) zu-
grunde geleqt.

5.2 Gewasserbegehungen

Unabhangig von der Gewasserstrukturgutekartierung wurde an den berichtspflichtigen Gewas-
sern Gewasserbegehungen durchgefiihrt. Dabei wurden die Gewdasser- und Gebietscharakte-
ristika (vorrangig Belastungsquellen) erganzend zu den vorliegenden Daten aufgenommen. Es
wurde fur jeden homogenen Gewdasserabschnitt eine Dokumentation erstellt. Diese umfasst die
Erhebungsbogen (siehe Kapitel 17.2) sowie eine Fotodokumentation. In einer Ubersichtskarte
wurden die Standorte der Fotos sowie die Blickrichtung tbersichtlich dargestellt (siehe Kapi-
tel 16, Karte 6.3). Zusétzlich wurde je FlieBgewasser ein Protokoll zur Fotodokumentation er-
stellt, in dem ergdnzend zur Foto-Nummer die Blickrichtung, die Bauwerksnummer sowie Be-
merkungen zum Foto dokumentiert wurden (siehe Kapitel 15.3).

In den nachfolgenden Tabellen sind die aufgenommenen Querbauwerke nach FlieBgewasser
getrennt zusammengefasst. Zusatzlich wurde die 6kologische Durchgéangigkeit fiir Fische, Mak-
rozoobenthos sowie den Fischotter beurteilt.

Zeichenerklarung fir die Tabelle 47 bis Tabelle 51.:
+ durchgéngig
- nicht durchgangig
o] eingeschrankt bzw. zeitweise durchgangig
k.A. keine Angabe, da FlieRgewasser trocken
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Tabelle 47: Querbauwerke in der Spree mit Beurteilung der tkologischen Durchgangigkeit (Stations-
angaben beziehen sich auf die 3. Kilometrierung)
FlieRgewasser | Spree
O0kologische Durchgéngigkeit
Ifd. Nr. | Bauwerk Station | Fische | Makrozoobenthos Fischotter
B1 Briicke Briesen 212+140 + + +
B2 Brucke Fehrow 213+500 + + +
B3 Fehrower Schwelle 214+300 - o +
B4 Sohlrampe 215+300 - 0 +
B5 Briicke Dissen 216+640 + + +
B6 Sohlgleite K2 218+045 + + +
B7 Brucke Dobbrick 222+346 + + +
B8 Sohlrampe 223+111 223+111 - o] +
B9 Brucke Skadow 224+730 + + +
B10 Sohlrampe 225+590 225+590 - o] +
B11 Briicke Saspow 226+060 + + +
B12 Sohlrampe 226+560 226+560 - o] +
B13 Sohlrampe 227+080 227+080 - o] +
B14 Sohlrampe 227+594 227+594 - 0 +
B15 Briicke Heiztrasse 228+090 + + +
B16 Sohlrampe 228+090 228+090 - 0 +
B17 Sohlrampe 228+900 228+900 - 0 +
B18 Rohrbriicke Klaranlage + + +
B19 Sohlrampe 229+288 229+288 o] o] +
B20 GrolRes Spreewehr 229+417 - - -
B21 Briicke Nordring 229+723 + + +
B22 FuRgangerbriicke Sandow 230+255 + + +
(Sanzebergbriicke)
B23 FuRgangerbriicke Puschkin- 231+270 + + +
promenade
B24 Sandower Briicke 231+503 + + +
B25 FuRgangerbriicke Blechen- 231+644 + + +
steg
B26 Briicke Franz-Mehring-Str. 231+877 + + +
B27 Kleines Spreewehr 232+133 - - -
B28 Briicke Heizleitung Planetari- 232+424 + + +
um
B29 Eisenbahnbriicke Stadion 232+593 + + +
B30 FuRgangerbriicke Stadion- 232+722 + + +
der-Freundschaft
B31 FuRgangerbricke Wernersteg | 232+907 + + +
B32 Briicke S-O-Tangente 2324945 + + +
B33 Rohrbriicke Tierpark + + +
B34 FuRgangerbriicke Lonssteig 234+059 + + +
B35 Kiekebuscher Wehr 235+376 - - -
B36 Eisenbahnbriicke Madlower 235+553 + + +
Schluchten
B37 FuRgangerbricke Madlower 236+563 + + +
Muhle
B38 Sohlrampe 237+003 237+003 - 0 +
B39 Briicke Kiekebusch 237+044 + + +
B40 Briicke Autobahn A15 236+971 + + +
B41 Wehr Madlow 237+551 - - -
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Tabelle 48: Querbauwerke in der Verlegten Tranitz mit Beurteilung der 6kologischen Durchgangigkeit
FlieRgewéasser | Verlegte Tranitz
O0kologische Durchgéngigkeit
Ifd. Nr. | Bauwerk Station | Fische | Makrozoobenthos Fischotter
B1 Absturz Miindung Spree 0+022 - - -
B2 Rohrdurchlass Bahntrasse 0+054 o] - +
B3 Rohrdurchlass B168 0+113 + - +
B4 Rohrdurchlass Merzdorfer 0+165 + - +
Bahnhofstr.
B5 Duker Kreuzung Hammer- 0+460 - - -
graben
B6 Briicke Merzdorfer Haupt- 0+905 + + +
stral3e
B7 Briicke Merzdorfer Weg 1+263 + + +
B8 Absturz Briicke Merzd. Weg 1+272 - - +
B9 Absturz Merzdorf Mitte 1 1+326 - - -
B10 Absturz Merzdorf Mitte 2 1+351 - - +
B11 Private Steganlage 1+355 + + +
B12 Private Steganlage 1+440 + + +
B13 Private Steganlage 1+520 + + +
B14 Private Steganlage 1+540 + + +
B15 Rohrdurchlass Bahnstrecke 1+185 o] o] -
FF
B16 Briicke Merzdorfer Bahnhof 1+745 + + +
B17 Bohlenstau Dissenchen Nord 1+910 - - +
B18 Briicke Industriegelande 2+495 + + +
B19 Briicke Dissenchener Haupt- 3+225 + + +
stral3e
B20 Absturz Dissenchen Ost 3+367 - - -
B21 Briicke Schliechow 4+600 + + +
B22 Briicke Haasow Nord 5+945 + + +
B23 Kabelbricke 7+260 + + +
B24 Stahlrohr Pumpenleitung 7+270 + + +
B25 Briicke westl. B97 7+852 + + +
B26 Briicke B97 8+460 + - +
B27 Briicke Bahntrasse 8+500 + - -
B28 Absturz mit Stau (Einlauf- 8+590 k.A. k.A. k.A.
bauwerk Verl. Tranitz)
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Tabelle 49: Querbauwerke im Branitzer Hauptgraben mit Beurteilung der 6kologischen Durchgéngig-
keit
FlieRgewasser | Branitzer Hauptgraben
O0kologische Durchgéngigkeit
Ifd. Nr. | Bauwerk Station Fische | Makrozoobenthos Fischotter
B1 Durchlass mit Absturz (CBS 0+000 - - -
S53)
B2 Briicke Haasower Str. 0+125 + + -
B3 Rohrdurchlass 6stl. Branit- 0+535 + - -
zer Str.
B4 Briicke Branitzer Str. 0+600 + + -
B5 Durchlass Haasower Str. 0+820 + + -
B6 Rohrdurchlass Werner-von- 0+935 + + -
Siemens-Str.
B7 Rohrdurchlass unter Wald- 1+400 + + -
weg
B8 Rohrdurchlass Bahntrasse 1+730 + o] -
B9 Rohrdurchlass Heidesied- 2+085 + + -
lung Sud
B10 Rohrdurchlass L49 2+820 + - -
B11 Rohrdurchlass Feldweg 3+000 + + -
B12 Rohrdurchlass mit Absturz 3+368 - - -
Robinienweg
B13 Absturz (BRAN S3) 3+510 - - -
B14 Briicke am Schlof3 Branitz 3+713 + + +
B15 Briicke Branitzer Park 3+900 + + +
B16 Rohrdurchlass Pucklerstr. 4+030 + + +
B17 Grundstiickszufahrt 4+050 k.A. k.A. k.A.
B18 Bohlenstau mit Rohrdurch- 5+400 k.A. k.A. k.A.
lass Branitzer Badesee
(BRAN S4)
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Tabelle 50: Querbauwerke im Frauendorfer Landgraben mit Beurteilung der 6kologischen Durchgan-
gigkeit
FlieRgewasser | Frauendorfer Landgraben
O0kologische Durchgéngigkeit

Ifd. Nr. | Bauwerk Station | Fische Makrozoobenthos Fischotter

B1 Rohrdurchlass Einlauf in 0+000 k.A. k.A. k.A.
Verl. Tranitz

B2 Bohlenstau (HAAS S1) 0+380 k.A. k.A. k.A.

B3 Briicke Grundstiickszufahrt 0+625 k.A. k.A. k.A.

B4 Rohrdurchlass unter Bahn- 0+800 k.A. k.A. k.A.
strecke

B5 Durchlass Feldweg Haasow 1+015 k.A. k.A. k.A.
Nord

B6 Rohrdurchlass Feldweg Haa- 1+074 k.A. k.A. k.A.
sow Nord

B7 Briicke Haasower Hauptstra- 1+283 k.A. k.A. k.A.
Re

B8 Durchlass Grundstiickszu- 1+305 k.A. k.A. k.A.
fahrt

B9 Rohrdurchlass Gehweg 1+347 k.A. k.A. k.A.

B10 Holzbriicke Haasow 1+379 k.A. k.A. k.A.

B11 Rohrdurchlass Feldweg 1+772 k.A. k.A. k.A.
(HAAS S3)

B12 Rohrdurchlass L49 2+285 k.A. k.A. k.A.

B13 Bohlenstau mit Rohrdurch- 2+315 k.A. k.A. k.A.
lass (KAHR S8)

B14 Verrohrung sudl. L49 2+500 k.A. k.A. k.A.

B15 Rohrdurchlass Feldweg 3+040 k.A. k.A. k.A.

B16 Bohlenstau mit Rohrdurch- 3+400 k.A. k.A. k.A.
lass (KAHR S2)

B17 Rohrdurchlass Nutzberg 3+375 k.A. k.A. k.A.

B18 Rohrdurchlass Waldweg 4+015 k.A. k.A. k.A.

B19 Bohlenstau mit Rohrdurch- 4+054 k.A. k.A. k.A.
lass (KAHR S3)

B20 Bohlenstau mit Rohrdurch- 4+400 k.A. k.A. k.A.
lass (KAHR S4)

B21 Rohrdurchlass Feldweg 4+665 k.A. k.A. k.A.

B22 Bohlenstau mit Rohrdurch- 4+970 k.A. k.A. k.A.
lass (KAHR S5)

B23 Rohrdurchlass Feldweg 5+200 k.A. k.A. k.A.
Karlshof

B24 Bohlenstau mit Rohrdurch- 5+280 k.A. k.A. k.A.
lass (KAHR S6)

B25 Rohrdurchlass A15 6+100 k.A. k.A. k.A.
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Tabelle 51: Querbauwerke im Koppatzer Landgraben mit Beurteilung der 6kologischen Durchgangig-
keit
FlieRgewasser | Koppatzer Landgraben
O0kologische Durchgéngigkeit

Ifd. Nr. | Bauwerk Station | Fische Makrozoobenthos Fischotter

B1 Rohrdurchlass Feldweg stdl. 0+050 k.A. k.A. k.A.
Verl. Tranitz

B2 Rohrdurchlass Feldweg am 0+275 k.A. k.A. k.A.
Wald

B3 Rohrdurchlass Bahntrasse 1+100 k.A. k.A. k.A.

B4 Bohlenstau mit Rohrdurchlass 1+335 k.A. k.A. k.A.

B5 Rohrdurchlass Haasower 1+753 + + -
Hauptstral3e

B6 FuRgangerbriicke Haasow 1+930 + + +
Sud

B7 Rohrdurchlass Haasow Sud 2+055 + + -

B8 Rohrdurchlass L49 2+973 + + -

B9 Rohrdurchlass sudl. L49 3+100 + + -

B10 Stitzschwelle 3+137 o] + +

B11 Bohlenstau mit Rohrdurchlass 4+050 - - -
(KAHR S15)

B12 Bohlenstau mit Rohrdurchlass 4+800 - - -
(KAHR S17)

B13 Stitzschwelle 5+035 0] + +

B14 Bohlenstau mit Rohrdurchlass 5+300 - - -
(KAHR S18)

B15 Stitzschwelle 5+575 - 0] +

B16 Absturz bei Stiitzschwelle 5+590 - - +

B17 Briicke A115 5+875 + + -

B18 Stutzschwelle 5+900 o] + +

B19 Rohrdurchlass Feldweg 6+165 + + -

B20 Rohrdurchlass Koppatzer 6+240 o} o} -
Hauptstralie

B21 Rohrdurchlass Landw. Weg 6+367 + + -

B22 Stutzschwelle 6+375 o] + +

B23 Rohrdurchlass Landw. Uber- 6+755 + + -
fahrt

B24 Stitzschwelle 6+760 0] + +

B25 Bohlenstau mit Rohrdurchlass 6+985 - - -
(KOPP S6)

B26 Bohlenstau mit Rohrdurchlass 7+225 - - -
(KOPP S7)

B27 Rohrdurchlass Feldweg 7+538 - - -

B28 Rohrdurchlass Bahntrasse 7+657 + - -

Die tabellarischen Darstellungen der 6kologischen Durchgdngigkeit in den berichtspflichtigen
FlieRgewédssern machen deutlich, dass in jedem OWK Defizite vorhanden sind. In der Spree
wurden alle Wehranlagen fir die drei Komponenten als nicht durchgangig eingestuft. Fast alle
Sohlrampen in diesem Gewasser sind fir Fische nicht passierbar (siehe auch Kapitel 4.3.6).
Ebenso ist die Durchgéngigkeit fir im Wasser lebende Wirbellose nur eingeschrankt gegeben.

Im bereits renaturierten Abschnitt der Spree wurden mehrere Sohlrampen ganz zuriickgebaut
und durch befestigte Geféllestrecken ersetzt. Eine Sohlrampe im Maiberger Bogen (Renaturie-
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rung Spreeaue - Kompensationsbereich K2) wurde zur Sohlengleite in Beckenbauweise umge-
baut. Somit ist der bereits renaturierte Spreeabschnitt vollstandig 6kologisch durchgéangig. Im
Jahr 2012, wenn alle Arbeiten im Renaturierungsgebiet Spreeaue abgeschlossen sein werden,
wird die Spree zwischen Briicke Débbrick und Wehr Schmogrow komplett fir Fische, Makro-
zoobenthos sowie den Fischotter passierbar sein.

In die Verlegte Tranitz macht bereits der gro3e Sohlabsturz an der Miindung in die Spree das
Aufwandern fur Fische und Makrozoobenthos unmaéglich. Fir den Fischotter wurden an den vier
Querbauwerken zwischen Hammergrabensiedlung und Spree separate Otterdurchlasse durch
VEM im Zuge der Kompensation zur Inanspruchnahme der Teichgruppe Lakoma errichtet.

In den Zuleitergrében zur Verlegten Tranitz verhindern zahlreiche Staubauwerke mit Rohrdurch-
lassen eine o©kologische Durchgéangigkeit. Aufgrund des trocken gefallenen Gewasserlaufs
konnte die 6kologische Durchgangigkeit fir den Frauendorfer Landgraben nicht beurteilt wer-
den.

5.3 FlieRgeschwindigkeiten und Durchflussbestimmung

5.3.1 Grundlagen

Zur Bestimmung der Hydrologischen Zustandsklassen in den berichtspflichtigen FlieRgewas-
sern sollten je OWK fiinf Messungen an reprasentativen Querprofilen vorgenommen werden.
Dabei wurden die FlieRgeschwindigkeiten nach PEGELVORSCHRIFT (1991) gemessen sowie die
Abflisse ermittelt. Die Messprotokolle befinden sich in Kapitel 17.3.

Ermittlung der FlieRgeschwindigkeiten

Die Abflussmessungen basieren auf der Messung der Fliel3geschwindigkeiten mit einem zertifi-
zierten Akustischen Digitalen Strémungsmesser ADC des Herstellers OTT. Die Messung der
Geschwindigkeitsverteilung tber die Lotrechte erfolgte mit einer 1-Punkt, 2-Punkt bzw. 3-Punkt
Messung. Dabei wird die Lage der Messpunkte durch das Messgerét in Abhangigkeit von der
vorhandenen Wassertiefe vorgegeben. Im ersten Schritt ermittelt der Strémungsmesser die
Wassertiefe h tber den hydrostatischen Druck des Wassers mittels einer Druckmesszelle am
Sensor (Abbildung 40). Im Anschluss daran gibt das Messgerét die Wassertiefen der Mess-
punkte nach der Beziehung 0,6 h (1-Punkt Messung bei geringen Fliefdtiefen um ca. 0,10 m),
0,2/0,8 h (2-Punkt Messung, Flief3tiefen von 0,10 bis 1,0 m) sowie 0,2/0,6/0,8 h (3-Punkt
Messung, FlieBtiefen >1,0 m) vor. Die Anzahl der Messlotrechten pro Querprofil (min. finf Lot-
rechten) wurden so festgelegt, dass die Abstande max. 3 m betrugen und eine gleichmafige
Verteilung tber den freien Gerinnequerschnitt gegeben war. Nach erfolgter Messung der ein-
zelnen Punktgeschwindigkeiten ermittelt das Geréat den Gesamtabfluss des Gerinneprofils.
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Verbindung Bohrung Sensor-Endstiick
Sensoranschlussleitung

Sensorkopf

Feststellhiilse

Druckmess-
Temperatursensor zellenkammer
Ultraschallwandler

Abbildung 40: Komponenten des Sensors des Akustischen Digitalen Stromungsmessers ADC der Firma
OTT (OTT 2007)

Grundlage fiir die angewendeten Verfahren ist die DIN EN ISO 748 in der Fassung vom Febru-
ar 2008 [EN ISO 748].

Abflussberechnung

Zur Berechnung des Abflusses wird das Querschnittsmittenverfahren angewendet (vgl. EN ISO
748). Die Messprofile werden hier als eine Zusammensetzung aus einer Zahl von Abschnitten
betrachtet, die je eine Messlotrechte enthalten. Der Abfluss in jeder Teilflache berechnet sich
aus der abflusswirksamen Querschnittsflache der einzelnen Messlotrechten mal der mittleren
FlieRgeschwindigkeit vy,,. Es gilt:

Oy =Vy, -h, [bnﬂ—;b”lj (5.1)

™ b bn.1 bn bps+1 v f

\
AN
3

|

N

{ & I

Abbildung 41: Skizze zur Darstellung des Querschnittsmittenverfahrens (EN 1SO 748)

Die Breite der Teilquerschnitte ermittelt sich ausgehend von der betrachteten Messlotrechten
aus der Summe der halben Abstédnde zu den benachbarten Messlotrechten. Die Breite an
Schilfguirteln gelegener Messlotrechten errechnet sich aus dem halben Abstand zur Messlot-
rechten in Richtung Gewassermitte und dem Abstand zur Schilfkante. Dies geschieht unter der
Annahme, dass der Gewasserquerschnitt innerhalb der Schilfgirtel nicht signifikant zum Ab-
flussgeschehen beitragt, d.h. die FlieRgeschwindigkeit in diesen Bereichen ist vernachléassigbar
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klein. In Profilen mit fehlender Auspragung von Schilfgiirteln wird in den ufernah gelegenen hal-
ben Breiten der Abfluss entsprechend EN ISO 748 ebenfalls zu Null gesetzt.

Der Gesamtabfluss durch den Querschnitt ergibt sich schlieRlich aus der Summe der Teilab-
flisse:

Q=>.q, (5.2)

1

Als Mindestanforderungen fur die Anzahl der Messlotrechten n bei der Abflussermittlung erteilt
die PEGELVORSCHRIFT (1991) folgende Angaben:

e Mindestens drei Messlotrechten

o Kleinere Abstande in Bereichen, in denen sich die Wassertiefe oder Flie3geschwindig-
keit stark &ndert

¢ In markanten Profilknickpunkten ist eine Messlotrechte anzuordnen

Darstellung der FlieRgeschwindigkeiten in Isotachenplanen

Ausgewertet wurden die FlieRgeschwindigkeiten als Isotachenplane. Zur grafischen Darstellung
der Geschwindigkeitsprofile mit dem Programm Surfer — Version 9 wurden die Fliel3geschwin-
digkeiten an der Sohle und an der Wasseroberfliche nach theoretischen Ansatzen ermittelt.
Nach dem Ansatz einer logarithmischen Geschwindigkeitsverteilung tber die Abflusstiefe, wird
die Geschwindigkeit an der Sohle mit 0,0 m/s angesetzt. An der Wasseroberflache wére ent-
sprechend der logarithmischen Geschwindigkeitsverteilung die maximale FlieRgeschwindigkeit
in der Lotrechten anzunehmen. Aus Naturmessungen ist jedoch bekannt, dass das tatsachliche
Geschwindigkeitsmaximum bereits vor Erreichen der Wasseroberflache eintritt. Ausgehend von
Stichprobenmessungen im Untersuchungsgebiet, wurde ein empirischer Ansatz zur Ermittlung
der Oberflaichengeschwindigkeit verwendet. Es gilt:

Vip= 0,85'((V016h+ Voygh)/Z) (53)

5.3.2 Ergebnisse

Im Folgenden werden die Ergebnisse der FlieRgeschwindigkeits- sowie der Abflussmessungen
in Form von Isotachenplanen nach Flieigewassern getrennt dargestellt. Weiterhin wurden die
mittleren Fliel3geschwindigkeiten im Stromstrich angegeben. Da die Querprofile in der Spree
nicht an einem Tag gemessen wurden (unterschiedliche Abfliisse in der Spree), ist in der grafi-
schen Darstellung zusatzlich das Datum der Messung vermerkt. Die senkrechten Linien kenn-
zeichnen die Lage der jeweiligen Messlotrechten. Die Lage der Querprofile in den OWK kann
der Karte 6.3 in Kapitel 16 entnommen werden.

Wie in der Bilanzierung der Abfliisse in der Spree bereits beschrieben wurde (siehe Tabelle 8)
reduziert sich der Abfluss der Spree unterhalb des Grol3en Spreewehres durch den Abschlag in
den Hammergraben um bis zu 2,5 m¥/s. Zum besseren Vergleich der gemessenen Durchflisse,
wurden in Tabelle 52 der jeweilige Abfluss am Pegel Sandower Briicke, der Abschlag in den
Hammergraben sowie die Lage bezliglich des Grol3en Spreewehres zusammengefasst.
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Tabelle 52: Zusammenfassung der Lage beziiglich Gro3es Spreewehr, Durchfliisse am Pegel San-
dower Briicke sowie Abschlag in den Hammergraben je Spree-Querprofil
Querprofil Messdatum Lage bezuglich Durchfluss Pegel Abschlag
Gr. Spreewehr Sandower Brlicke * Hammergraben *

[m3/s] [m3/s]
SREE_1 02.07.2010 unterhalb 7,98 1,90
SREE_2 29.06.2010 unterhalb 8,65 1,42
SREE_3 29.06.2010 unterhalb 8,65 1,42
SREE_4 02.07.2010 oberhalb 7,98
SREE_5 02.07.2010 oberhalb 7,98
* Quelle: Wasser- und Bodenverband Oberland Calau
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Spree
e Darstellung 4-fach tiberhdht, MaRRstab der Isotachenpléane untereinander gleich bleibend
e Station nach 2. Kilometrierung

SPREE_1
— Q=4,744 m3/s
B v=0,68 m/s
% ] (02.07.2010)
'_
1 3 5 7 9 1‘1 13 15 17
Station [m]

Abbildung 42: Isotachenplan Querprofil SPREE_1, Station 214+200

SPREE 2

0 Q=4,521 m’/s
B 02 v=0,68 m/s
L (29.06.2010)
.E 0.4

Station [m]

Abbildung 43: Isotachenplan Querprofil SPREE_2, Station 218+650

SPREE_3

Q=5.552 m3/s
v=0,35 m/s
(29.06.2010)

Tiefe [m]

I I
2 5 8 11 14 17 20 23

Station [m]

Abbildung 44: Isotachenplan Querprofil SPREE_3, Station 228+575

SPREE_4

Q=7,305 m’/s
v=0,34 m/s
(02.07.2010)

Tiefe [m]

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28
Station [m]

Abbildung 45: Isotachenplan Querprofil SPREE_4, Station 231+155

SPREE_S
0 _
Q=6,828 m’/s
v=0,28 m/s
T 0.5+ I (02.07.2010)
o
2 -
154 -

Station [m]

Abbildung 46: Isotachenplan Querprofil SPREE_5, Station 234+750
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Beim Vergleich der gemessenen Durchflisse und den Durchflissen am Bilanzpegel Cottbus
Sandower Briicke sowie der Differenz Sandower Briicke — Abschlag Hammergraben fallt auf,
dass die gemessenen Durchflisse tendenziell kleiner sind.
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Verlegte Tranitz
e Darstellung 2-fach Uiberhdht, MaRRstab der Isotachenpléane untereinander gleich bleibend

VT_1
— 0 Q=0,053 m3/s
£, -0.05 v=0,22 m/s
2 0.1
= 015 ‘ | |
05 1 15 2 25
Station [m]

Abbildung 47: Isotachenplan Querprofil VT_1, Station 0+175

VT_2

Q=0,046 m%/s

02 | v=0,08 mfs

Teife [m]

-0.44

I I
02 04 06 08 1 12 14 16 18 2 22 24 26 28
Station [m]

Abbildung 48: Isotachenplan Querprofil VT_2, Station 2+260

Q=0,044 m®/s

v=0,09 m/s
-0.24 -

Teife [m]

-0.4+

0.3 1 1.7 24 3.1
Station [m]

Abbildung 49: Isotachenplan Querprofil VT_3, Station 3+180

VT_4 Q=0,000 m%s

0 =
003 v=0,05 m/s
-0.06

Teife [m]

0.10.20.30.40.50.6
Station [m]

Abbildung 50: Isotachenplan Querprofil VT_4, Station 4+615

Q=0,000 m3/s
v=0,00 m/s

Teife [m]

0.4 0.8 1.2 1.6 2
Station [m]

Abbildung 51: Isotachenplan Querprofil VT_5, Station 5+950
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Branitzer Hauptgraben
e aulRer bei BDHG_1 keine Uberhéhung,
e Malstab der Isotachenpléne untereinander gleich bleibend

BDHG_1
Q=0,035m3/s
v=0,37 m/s

Tiefe [m]

T T
01 03 05 07 09 11 13 15 17 19
Station [m]

Abbildung 52: Isotachenplan Querprofil BDHG_1 (5-fach Giberhéht), Station 0+000

BDHG_2
0
Q=0,059 m’/s
E o2 v=0,11 m/s
2
R
F 04
I
0 05 1 15 2 25 3
Station [m]

Abbildung 53: Isotachenplan Querprofil BDHG_2, Station 0+800

BDHG_3

Q=0,067 m3/s
v=0,06 m/s
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Abbildung 54: Isotachenplan Querprofil BDHG_3, Station 1+250

BDHG_4
Q=0,091 m3/s
T - v=0,21 m/s
2 .
R
= -
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Abbildung 55: Isotachenplan Querprofil BDHG_4, Station 2+730

BDHG_5
- 0 — Q=0,075 m’/s
3]
= 02 \ \ \ \
0.2 0.7 1.2 1.7 2.2
Station [m]

Abbildung 56: Isotachenplan Querprofil BDHG_5, Station 3+380
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Frauendorfer Landgraben
o Keine FlieRgeschwindigkeitsmessungen maoglich, da Graben komplett trocken gefallen

Koppatzer Landgraben
e es wurden nur drei Querprofile gemessen, da der Graben auf 50% seiner Lauflange tro-
cken gefallen war sowie die FlieRgeschwindigkeiten nahe Null lagen
e Keine Uberhéhung
e Malstab der Isotachenpléne untereinander gleich bleibend

KKHL_3
Q=-0,002 m3¥/s

E v=0,00 m/s
-2
k3
'_

0.4 1 1.6 22 2.8

Station [m]

Abbildung 57: Isotachenplan Querprofil KKHL_3, Station 4+040

KKHL_4
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Abbildung 58: Isotachenplan Querprofil KKHL_4, Station 5+885
KKHL_5
Q=-0,003 m3¥/s
v=0,00 m/s

Tiefe [m]
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Abbildung 59: Isotachenplan Querprofil KKHL_5, Station 7+720
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5.3.3 Hydrologische Zustandsklassen

Eine standige FlieRbewegung und typspezifische Flie3geschwindigkeiten im Gewasser sind die
Voraussetzung fur die Entwicklung und Fortpflanzung typspezifischer Organismen. Die Sicher-
stellung des Niedrigwasserabflusses und ausreichender Flie3geschwindigkeiten ist daher eines
der wichtigsten Bewirtschaftungsziele. Die Bestimmung des hydrologischen Ist-Zustandes er-
folgt Uber die Abfluss- und FlieRgeschwindigkeitszustandskomponente.

ADbfluss - Zustandsklasse

»Zur Bewertung der Effekte von Stauregulation, Aus- und Uberleitungen wird der Istwert fur die
mittlere Zahl an Uberschreitungstagen des Grenzwerts MQ/3 verglichen mit dem Refe-
renzszenarium 1 ,freier Abfluss ohne Staue® fir den betreffenden OWK (SCHONFELDER 2009)."
Die mittlere jahrliche Unterschreitungsdauer des 6kologisch relevanten Niedrigwassergrenz-
werts MQ/3 fur das ungestaute Modellszenarium ,freier Abfluss“ (Referenzszenarium 1) betragt
fur die Spree 0-7 Tage (ermittelt nach SCHONFELDER 2009, Abb. 7.2.1.1.2).

Tabelle 53: Bewertungsklassen des Niedrigwasserabflusses (MQ/3) nach SCHONFELDER (2009)
Zahl der Unterschrei- Im Istzustand
tungstage

0-7 8-14 15-28 29-56 | 57-112 | 113-224 > 224

im Referenzzustand NIEDRIGABFLUSS — BEWERTUNGSKLASSE

0-7

8-14

15-28

29 -56

Ausgehend von den zur Verfugung stehenden Pegeldaten an der Spree ergibt sich fir MQ/3
(Istzustand) fir die OWK-Abschnitte:
o Siudliche GEK-Grenze bis Grol3es Spreewehr (OWK-Abschnitt 1): MQ/3 = 2,98 m3/s (be-
zogen auf Pegel Sandow, MQ= 8,93 m3/s)
o GroRRes Spreewehr bis Wehr Schmogrow (OWK-Abschnitte 2, 3 und 4): MQ/3 = 2,5 m?/s
(MQ=7,5 m3/s, Verringerung da Abschlag Hammergraben, siehe auch Kapitel 2.2.1.1)

Als Bilanzquerschnitte fur die Ermittlung der Unterschreitungstage des MQ/3 IST dienen die
dokumentierten Abflusswerte am GrofRen Spreewehr und Wehr VI/VII der Abflussjahre 2003 bis
2009 (Quelle: WBV Oberland Calau). Die OWK-Abschnitte 1 und 2 werden dabei Uber den Ab-
fluss am Grol3en Spreewehr bilanziert, die Abschnitte 3 und 4 Uber den Abfluss am Wehr VI/VII.

Die Abflusszustandsklassen fir die nach Kapitel 5.5 gebildeten OWK-Abschnitte ergeben fir:
e Abschnitt 1 (studliche Grenze des GEK-Gebietes bis GrofRes Spreewehr): 0 Unterschrei-
tungstage bezogen auf Abflusswerte des Pegels Cottbus Sandow, Abflusszustands-
klasse: 1
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e Abschnitt 2 (GroRRes Spreewehr bis Briicke Débbrick): 0 Unterschreitungstage bezogen
auf Abflusswerte GroR3es Spreewehr, Abflusszustandsklasse: 1

e Abschnitt 3 (Briicke Débbrick bis Bricke Dissen): 28 Unterschreitungstage bezogen auf
Abflusswerte Wehr Schmogrow, Abflusszustandsklasse: 3

e Abschnitt 4 (Briicke Dissen bis Wehr Schmogrow): 28 Unterschreitungstage bezogen
auf Abflusswerte Wehr Schmogrow, Abflusszustandsklasse: 3

FlieRgeschwindigkeits — Zustandsklasse

Fur den guten Okologischen Zustand muss die Strémungsgeschwindigkeit im Stromstrich bei
mittleren sommerlichen Abfliissen auf mindestens 75% der Lange den Wert von 0,3 m/s Uber-
schreiten. Entsprechend der Aufgabenstellung zum GEK wurden die FlieRgeschwindigkeiten in
der Spree an 5 repréasentativen Querschnitten ermittelt (siehe Kapitel 5.3). Damit liegen jedoch
keine kontinuierlichen Geschwindigkeitsmessungen vor. Dies ist jedoch die Voraussetzung zur
Bewertung der FlieRbewegung. Zur Bestimmung des 75 Perzentilwertes werden daher die
FlieRgeschwindigkeiten aus der hydraulischen 2D-Modellierung der Spree (gIR 2010b) und der
hydraulischen Berechnungen aus dem Projekt Renaturierung der Spreeaue (gIR et al. 2005)
verwendet.

Tabelle 54: Bewertungsklassen fir die FlieBgeschwindigkeit bei mittleren sommerlichen Abfllissen
nach SCHONFELDER (2009)
Typ sehr gut Gut mafig unbefriedigend | schlecht
(Klasse 1) (Klasse 2) | (Klasse 3) (Klasse 4) (Klasse 5)
[cm/s] [cm/s] [cm/s] [cm/s] [cm/s]
15 g 37 ...70 36...30 29 ...22 21...15 14 ...0

In den durch Rickstau stark beeinflussten OWK-Abschnitten 1, 2 und 4 liegt der
75 Perzentilwert unter 0,3 m/s. Hier wird lediglich die Zustandsklasse 3 erreicht. Im bereits rena-
turierten Abschnitt 3 ergibt sich ein Geschwindigkeitswert > 0,4 m/s und erreicht damit die Zu-
standsklasse 1.

5.4 Uberpriifung der Typzuweisungen

Bei der Vor-Ort-Kartierung erfolgte die Aufnahme von Merkmalen des OWK in 100 m-, 200 m-
sowie 400 m-Abschnitten. Fiir jeden dieser Abschnitte wurde von LUA-O4 ein Gewassertyp
vorgegeben. Nach Auswertung der Detailkartierung sowie der Geldndebegehungen wurde die
vorgegebene Typzuweisung fur jedes berichtspflichtige FlieRgewasser tberpriift. Dazu wurden
die von der L&nderarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) herausgegebenen Steckbriefe der
FlieRgewassertypen Deutschlands (POTTGIESSER & SOMMERHAUSER 2008) in der aktuellsten
Fassung genutzt. In der Tabelle 55 sind die Ergebnisse der Typvalidierung zusammengefasst.
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Tabelle 55: Gegenuberstellung der Typenzuweisung der berichtspflichtigen Gewasser im GEK-
Gebiet, Stationsangaben der Spree nach 1. Kilometrierung
Lfd. | FlieBgewasser Landescode Station [km] Typzuweisung | Typzuweisung
Nr [MS_CD_RW] laut LUA-O4 nach
Uberpriifung
von bis alt neu
1 | Spree DEBB582_ 40 211,306 | 238,106 15 g 15 g
2 | Verlegte DEBB582538_718 0,000 5,600 15 0
Tranitz
3 | Verlegte DEBB582538_719 5,600 8,800 0 0
Tranitz
4 | Koppatzer DEBB5825386_1216 0,000 8,086 0 0
Landgraben
5 | Frauendorfer DEBB5825388_ 1217 0,000 7,391 0 0
Landgraben
6 | Branitzer DEBB58253892_1575 0,000 6,127 0 0
Hauptgraben
Abkurzungen der Flie3gewassertypen:
15 Sand- und lehmgepragter Tieflandfluss
15 g GroRer sand- und lehmgepragter Tieflandfluss
0 kiinstliches FlieRgewasser

Fir die Verlegte Tranitz (Station O bis 5+600) wurde eine Anpassung des Fliel3gewassertyps
vorgenommen. Ursachen fur die geanderte Typzuweisung sind:
o Die Verlegte Tranitz wurde im Zuge des fortschreitenden Tagebau Cottbus-Nord als
Hochwasserentlastung fur die Tranitz als kiinstliches Betontrapezgerinne angelegt (sie-
he Abschnitt 2.1.3)
o Nach WRRL Artikel 2, Nr. 8 ist ein ,kinstlicher Wasserkérper” ein von Menschenhand
geschaffener Oberflachenwasserkdrper
o Das Gerinne kann ohne erheblichen Aufwand (unverh&ltnisméRig hohe Kosten) nicht in
einen hydromorphologisch giinstigeren Zustand Uberfuihrt werden

Die Zuleitergrdben zur Verlegten Tranitz wurden weiterhin als kiinstliche Flie3gewasser einge-
stuft, da sie entweder komplett trocken gefallen sind bzw. in Abschnitten periodisch Wasser
fuhren (feuchte Abschnitte ohne FlieRgeschwindigkeit). Weiterhin sind alle Gréaben hauptsach-
lich durch mineralisches Sohlsubstrat gepréagt.

Fur die weiterfiihrenden Untersuchungen und MaRnahmenplanungen innerhalb dieses Gewas-
serentwicklungskonzeptes wurden weitgehend homogene Gewéasserabschnitte eines OWK zu
Planungsabschnitten zusammengefasst.

55 Bildung von Planungsabschnitten

Die Unterteilung der Planungsabschnitte wurde so gewahlt, dass eine einheitliche Darstellung
folgender Parameter moglich war:

e Gewassertyp und Bestand

e Belastung und Bewertung

o Defizite, Ziele und Zielerreichung
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e Malnahmenplanung und Prioritatensetzung

Folgende Kriterien wurden der Abschnittsbildung in diesem GEK zugrunde gelegt:

o Eventuelle Typen&nderungen im Gewasserlauf

e Wesentliche Anderungen in der Morphologie, Ausbauzustand (bereits umgesetzte MalR3-
nahmen) und Nutzungen des Gewéasserumfeldes

e Unterbrechung durch Querbauwerke mit erheblichern Auswirkungen auf die Wasserfiih-
rung sowie die Durchgangigkeit

e Einmindungen bzw. Ausleitungen mit erheblichen Auswirkungen auf die Wasserfih-
rung

Unter Anwendung der genannten Kriterien wurden die berichtspflichtigen FlieRgewasser in die
nachfolgend aufgefiihrten Planungsabschnitte unterteilt. In der Tabelle 56 sind die Abschnitts-
nummer, die Ortliche Beschreibung, die Stationierung, die Abschnittslange sowie die Entschei-
dungskriterien fur die Abschnittshildung zusammengefasst.

Tabelle 56: Planungsabschnitte an berichtspflichtigen FlieRgewassern im GEK ,Cottbuser Spree*,
Stationsangaben der Spree nach 2. Kilometrierung
ortliche Beschreibung Station [km] Lange
FlieR3- Planungs- von bis von bis [km] Entscheidungskriterium
gewasser abschnitt
Spree 582_P01 sudliche Grol3es 237,815 | 229,640 | 8,175 | Abflussdynamik stark vom
GEK-Grenze Spreewehr Ruickstau der vier Wehranla-
gen gepragt
582_P02 Grol3es Bricke 229,640 | 222,570 | 7,070 | Abflussreduzierung durch
Spreewehr Dobbrick Abschlag in den Hammergra-
ben, Abflussdynamik durch
neun Sohlrampen gepragt
582_P03 Bricke Briicke Dissen | 222,570 | 217,055 5,515 | MalRnahmen zur Spreerena-
Dobbrick turierung bereits umgesetzt
582_P04 Bricke Wehr VI/VII 217,055 | 210,745 | 6,310 | MaRnahmen zur Spreerena-
Dissen turierung bereits geplant bzw.
in Umsetzung
Verlegte 582538_P01 Abzweig aus Mindung in 8,800 0,000 | 8,800 | homogenes Betontrapezge-
Tranitz Tranitz die Spree rinne
Koppatzer 5825386_P01 Ursprung Mindung in 8,086 0,000 | 8,086 | relativ homogene Gewas-
Landgraben die Verlegte sermorphologie und Umfeld
Tranitz
Frauendorfer | 5825388_P01 Ursprung Mindung in 7,391 0,000 7,391 | Gewasserlauf komplett tro-
Landgraben die Verlegte cken gefallen
Tranitz
Branitzer 58253892_P01 | Ursprung sudliche 6,127 3,900 2,227 | Abschnitt trocken gefallen
Hauptgraben Grenze Bra-
nitzer Park
58253892_P02 | sudliche Mindung in 3,900 0,000 | 3,900 | relativ homogene Gewas-
Grenze Bra- die Verlegte sermorphologie und Umfeld
nitzer Park Tranitz

Zur Veranschaulichung der Abschnittsbildung sind die Planungsabschnitte an den Flie3gewas-
serkdrpern in Kapitel 16, Karte 6.3 dargestellt.

5.6 Vorschlage fir Anderungen der Wasserkorper

Im Zuge der Renaturierungsmafinahmen an der Spree zwischen Briicke Dobbrick und Briicke
Briesen wurde der Gewéasserlauf an zwei Abschnitten bereits verlegt. An einem Abschnitt befin-
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det sich die Spreeverlegung im Bau. Die Anderungen im Gewasserlauf der Spree sind in
Abbildung 60 dargestellt. Eine genauere Darstellung der Renaturierungsmaf3nahmen durch
Vattenfall zeigen die Abbildung 74 bis Abbildung 76.

Anderungen an
FlieRgewassern

Legende

Anderungen Gewésserlauf Spree
Typ, Umsetzung
Neulauf, umgesetzt
Altarm, umgesetzt
Neulauf, geplant
Altarm, geplant
— FlieRgewdsser WRRL
I:l GEK-Gebiet Cottbuser Spree

Abbildung 60: Anderungen an der Spree im Zuge der Renaturierung durch Vattenfall

Um einen besseren Uberblick tber die Lage sowie den Umfang der Gerinneverlegungen zu
erhalten, werden die wichtigsten Daten in der nachfolgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 57: Zusammenfassung der Mal3nahmen zum Gewasserneubau im Renaturierungsgebiet der

Spree, Stationsangaben nach 3. Kilometrierung

Station [km]

MaRnahme von bis Beschreibung

Spreeverlegung K1 221,203 221,635 | Gewasserneubau auf ca. 480 m Lange, Abtrennung des urspringli-
chen Gewasserlaufs durch Uberlaufdamm (jetzt Altarm)

Maanderanbindung K3 218,07 218,527 | Anbindung von zwei Altarmen an die Spree (ursprunglich vorhande-
ne Maanderschleifen die in den 1980er Jahren durchstochen wur-
den), Abtrennung des urspriinglichen Gewasserlaufs durch zwei
Uberlaufdamme (jetzt Altarme)

Spreeverlegung K6 213,697 214,426 | geplanter Gewasserneubau auf ca. 900 m Lénge, Abtrennung des

urspriinglichen Gewasserlaufs durch Uberlaufdamm (nach MaR-

nahmenumsetzung 2012 Altarm)
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6 Defizitanalyse, Entwicklungsziele und -strategien fur die Spree

Aus dem Vergleich des aktuellen Gewéasserzustands und dem vorgegebenen potenziellen Leit-
bild ergeben sich Defizite gegenliber dem Ziel ,guter 6kologischer Zustand” bzw. ,gutes dkolo-
gisches Potenzial“. Nachfolgend werden die wesentlichen Defizite der Spree aufgezeigt sowie
Entwicklungsziele definiert.

6.1 Vorgaben zum guten 6kologischen Zustand als Umweltziel nach WRRL

Der ,Gute 0kologische Zustand® ist laut Begriffsbestimmungen nach WRRL wie folgt definiert:

Die Werte fur die biologischen Qualitdtskomponenten des Oberflachengewassertyps zeigen
geringe anthropogene Abweichungen an, weichen aber nur in geringem Mal3e von den Werten
ab, die normalerweise bei Abwesenheit stérender Einflisse mit dem betreffenden Oberflachen-
gewassertyp einhergehen (WRRL, Anhang V, Tab. 1.2).

Die hydromorphologische Bewertung erfolgt laut WRRL unterstiitzend zu den biologischen
Kriterien. Als ,Guter Zustand” werden dabei jene Bedingungen in Bezug auf Wasserhaushalt,
Durchgéngigkeit des Flusses und Morphologie verstanden, unter denen die fiir die biologischen
Qualitatskomponenten beschriebenen Werte erreicht werden kénnen (WRRL, Anhang V, Tab.
1.2.1).

Fur die Bundesrepublik Deutschland liegt eine einheitliche FlieRgewéassertypologie vor, die ne-
ben der morphologischen Beschreibung der Gewéssertypen auch eine Kurzcharakteristik des
Abflusses und der Bioztnose als Referenz fiir die einzelnen Gewassertypen enthalt (siehe
POTTGIESSER & SOMMERHAUSER 2008). Die Spree ist entsprechend dieser Typisierung als Gro-
Rer sandgepragter Tieflandsfluss (Typ 15_g) zu betrachten.

Neben den Vorgaben aus der bundeseinheitlichen FlieRgewassertypologie sind fur Branden-
burg detaillierte typbezogene Entwicklungsziele vorgegeben. SCHONFELDER (2009) gibt fur
Brandenburger FlieRgewasser die hydromorphologischen, hydrologischen, biologischen und
chemischen Qualitdtskomponenten im Referenzzustand zum Erreichen eines guten 6kologi-
schen Zustandes vor.

6.1.1 Qualitditskomponenten

Nachfolgend eine Auflistung der wesentlichen Bedingungen fur den ,guten 6kologischen Zu-
stand“ bezogen auf die hydromorphologischen und biologischen Qualitdtskomponenten fir die
Spree als grol3en sandgepragten Fluss nach SCHONFELDER (2009):

6.1.1.1 Qualitdtskomponente Wasserhaushalt (Hydrologie)

Abflussdynamik
¢ MaRige bis groRe Abflussschwankungen im Jahresverlauf, ausgepragte Extremabfliisse
der Einzelereignisse
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e ausufernde Hochwésser > 3*MQ als Frihjahrshochwasser regelmaRig bei der Schnee-
schmelze

e ausufernde Hochwasser > 3*MQ unregelmafig als Sommerhochwasser nach grof3fla-
chigen und langanhaltenden oder haufig wiederholten Starkregenereignissen

o Niedrigwasser unregelmalfig im Zeitraum Mai bis September

ADbfluss - Zustandsklasse
Fur den guten 6kologischen Zustand ist die Niedrigabfluss-Bewertungsklasse 2 zu erreichen.
Zur Ermittlung der Abflusszustandsklasse siehe Kapitel 5.3.3.

»2Aufgrund der grof3en 6kologischen Bedeutung der Stromung als 6kologischem Faktor in Gro-
Ren sandgepragten Flissen ist das wichtigste Bewirtschaftungsziel der Erhalt eines sehr guten
und guten Niedrigabfluss-Zustands bzw. fir Gewésser, die dieses Ziel aktuell verfehlen, die
Erreichung eines guten Niedrigabfluss-Zustands.”

FlieRgeschwindigkeits-Zustandsklasse

Fur den guten 6kologischen Zustand ist die FlieRgeschwindigkeits-Bewertungsklasse 2 zu er-
reichen. Zur Ermittlung der Flie3geschwindigkeitszustandsklasse siehe Kapitel 5.3.3. Als allge-
meine Anforderungen an das Geschwindigkeitsregime gelten:

e Stromungsgeschwindigkeit im Stromstrich muss bei mittleren sommerlichen Abfliissen
den Imperativgrenzwert von 0,30 m/s auf mindestens 25% der Lange uberschreiten

e bei bordvoller Wasserfuihrung sollen die vertikal gemittelten Stromungsgeschwindigkei-
ten im Stromstrich zwischen 0,60 und 0,80 m/s liegen

e Bei Abfliissen >MHQ sind auf mindestens 25% des Langsschnitts Uberschreitungen der
oberen Richtwertebereichsgrenze (0,80 m/s) zu erreichen

Verbindung zu Grundwasserkérpern

e permanenter Zustrom von Grundwasser (stabile Grundwasserspeisung)
e oberflachennahe Grundwasserstande im Vorland

6.1.1.2 Qualitdtskomponente Durchgangigkeit des Flusses

Durchgéngigkeit des Flusses fur die Fischfauna
o Der gesamte OWK muss ganzjahrig fur alle typspezifischen Fischarten effektiv im ge-
samten Langsschnitt stromaufwarts bis zu den Ubergangen zu den kleinen Flissen und

stromabwarts bis in die Stréme bzw. angrenzenden Seen-OWK durchwandert werden
kénnen.

Durchgangigkeit des Flusses fur die Wirbellosenfauna
e Der OWK muss so gestaltet sein, dass ein im Quer- und Langsprofil abwechslungsrei-

ches Stromungs- und Substratmuster die nattrlichen Wanderbewegungen der Wirbello-
sen begiinstigt
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e Querbauwerke mit Sohlabstiirzen sind durch raue Rampen aus Feldsteinen d = 0,5 ...
0,2 m und Kiesfillung d = 32 ... 2 mm zwischen den Riegeln zu ersetzen

e Das Wasserspiegelgefalle auf den rauen Rampen muss < 2,5 Promille sein. Zur Uber-
briickung hoherer Wasserspiegelgefalle sind die Rampen in Kaskaden anzuodenen,
wobei zwischen den Rampen mindestens 400 m Abstand mit ,normalen* Flussstrukturen
dazwischen einzuhalten sind.

o Kantige Steine (Granitschotter, Grauwacke etc.) sind komplett aus dem Gewasser (Ufer-
sicherungen und Sohle) zu entfernen, sofern keine Bebauungen, Briicken oder andere
wichtige Erscheinungsformen nachhaltiger alternativioser Nutzungen ortlich dagegen
sprechen.

e Im gesamten Langsschnitt des OWK muss ein hoher Anteil an Totholz in der Uferzone
und auf der Sohle vorhanden sein.

e Ausbildung fein- und mittelkiesiger Substratbander im Bereich des Stromstrichs

e Ausbildung méglichst breiter Sandbander mit Ubergang zu Grobdetritusbandern (Laub-
resten und Zweigen) entlang der Gleitufer

6.1.1.3 Qualitdtskomponente Morphologische Bedingungen

Tiefen- / Breitenvariation und Linienfihrung

e im Langsprofil eine hohe Tiefenvariation

e durchgéngig maandrierende Linienfihrung

e Sinuositatsgrad darf unter 2 liegen, sofern dem alternativiose Nutzungen entgegen ste-
hen

e ausgepréagten Seitenerosion und laterale Wanderungsdynamik

e Krimmungserosion und lokale nattrliche Eintiefung der Sohle (ggf. bis ca. 4 m Wasser-
tiefe gemessen bei bordvollem Abfluss)

o Die Breiten der Wasserflache sollten in 90 % der Querprofile bei mittleren Abfllissen
(MQ) im Bereich ca. 15 — 30 x mittlere Profiltiefe variieren (Mittelwerte von ca. 20 — 25).

Struktur und Substrat des Flussbetts

e Sohle einschlie3lich Uferzone von naturraumfremdem Material, inshesondere von Be-
tonblécken, anderem Bauschutt und von kantigen Steinen befreien (sofern dadurch kei-
ne unmittelbare Gefahrdung von Bebauungen, privat genutzten Garten im Siedlungsbe-
reich oder von regelmaRlig genutzten Verkehrswegen incl. Briicken ausgeht)

¢ Wegnahme von Erosionshindernisse

e Geschiebe dominant aus Mittelsand, auf LAngsbanken an Gleitufern auch dominant aus
Feinsand, im Stromstrich unterbrochen von grof3flachigen Grobsand- und Kiesbéndern
(Sand vom Ufer zum Stromstrich hin sortiert und reicht von Feinsand d < 0,2 mm Uber
Mittelsand d < 1 mm bis hin zu Grobsand d =1 ... 2 mm)

e Ausbhildung kiesiger Substratbénder im Stromstrich (ggf. durch Zugabe entsprechender
unsortierter Kornfraktionen d = 2 ... 30 mm an Prallufern)

e Ausbildung mdglichst breiter Sandbander mit Ubergang zu Grobdetritusbandern (Laub-
resten und Zweigen) Entlang der Gleitufer
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e moglichst hoher Totholzanteil (vorzugsweise voll berindete Erlenstamme mit starken As-
ten, entlang der Gleitufer ca. 20 — 30 % der Sohle mit Totholz bedeckt)

Struktur der Uferzone

im Bereich von Gleitufern ca. 16 — 32 m breite wechselfeuchte Auenbereiche mit Auf-

sandungstendenz

o Altgewasser

o frei legen von geschiebetrachtigen Prallufern

e hohes natirliches Aufkommen standorttypischer Ufergehdlze (insbesondere von Eichen,
Eschen, Ulmen, Erlen und Weidenarten)

e Beschattung von 40% - 50 % der Sohle bei sommerlichem Mittagssonnenstand

e zu beiden Ufern gehdlzbestandener Uferentwicklungsstreifen von mindestens 20 - 30 m

Breite landwérts der generalisierten Mittelwasserlinie (sofern dem ortlich keine Sied-

lungsstrukturen oder Verkehrsstrukturen (z. B. Straf3en, Briicken) entgegen stehen

Die morphologischen Qualitadtskomponenten werden durch die Strukturgitekartierung der
FlieRgewasser erfasst. Durch sie kann die Abweichung zum Zielzustand direkt ermittelt werden.
Ein mogliches Defizit ergibt sich aus dem Abstand der kartierten Gewéasserstrukturgtteklasse
(Klassen 4 bis 7) zum Zielzustand ,maRig veréndert* (Klasse 3).

6.1.1.4 Biologische Qualitditskomponenten

Zur Erreichung eines guten dkologischen Zustandes werden fir die biologische Qualitatskom-
ponenten in SCHONFELDER (2009) Entwicklungsziele fir Phytoplankton (Diatomeen), Makrophy-
ten und Mikrophytobenthos, Makrozoobenthos und Fische benannt. Fir die biologischen Quali-
tatskomponenten gilt nach SCHONFELDER (2009):

Phytoplankton (Diatomeen)

»Zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands mussen die jeweiligen Kriterien, die fur ein
Gesamtpradikat ,gut“ mit dem Bewertungsverfahren PHYTO-FLUSS (MISCHKE et al. 2007) zu
erfullen sind, eingehalten werden.”

Makrophyten und Mikrophytobenthos

»Zur Erreichung des ,guten 6kologischen Zustands® mussen alle Kriterien des bundesweiten
Bewertungsverfahrens PHYLIB (SCHAUMBURG et al. 2007) erflllt werden, ... .Sandgepragte
grol3e Flisse des LAWA-Typs 15 g werden im Land Brandenburg aufgrund ihres potamalen
Stromungsmusters den PHYLIB-FlieRgewassertypen TNg, D 13.1 und NT_karb zugeordnet.”
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Tabelle 58: Entwicklungsziele fir Makrophyten und Mikrophytobenthos (SCHONFELDER 2009)
Teilkomponente Modul Metric Referenz- Entwick-
zustand lungsziel
Aufwuchsdiatomeen Diatomeenindex Saprobienindex Sl nach <1,8 <2,15
Rott et al. (1997)
Trophieindex Tl nach <2,25 < 2,65
Rott et al. (1999)
Abundanzzumme der >75 > 50
Referenzarten
Ubriges Bewertungsindex Bl nach > 49 >19
Mikrophytobenthos Schaumburg et al. (2006)
Makrophyten Referenzindex RI nach > 50 >0
Schaumburg et al. (2006)

»Zusatzlich sind folgende landesspezifische Qualitatskriterien fiir die Teilkomponente Makrophy-

ten zu erfillen:*

Tabelle 59: zusatzliche Qualitatskriterien fir Makrophyten (SCHONFELDER 2009)

Metric Referenzzustand Entwicklungsziel
Gesamtdeckung von Stérzeigern 0% <10%
Gesamtdeckung von typspezifischen Referenzarten des >80 % > 60 %
Potamals

Makrozoobenthos

»Zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands muss eine Kombination an Metricwerten er-
reicht werden, die ein Gesamtpréadikat ,gut* mit dem bundesweiten Bewertungsverfahren PER-
LODES (MEIER et al. 2007) sicher stellt. Die nachfolgende Tabelle gibt die Imperativgrenzwerte
fur den Saprobienindex und Orientierungswerte fir die Metrics der allgemeinen Degradation

VOor.
Tabelle 60: Entwicklungsziele fir Makrozoobenthos (SCHONFELDER 2009)
Modul Metric Referenzzustand Entwicklungsziel
Saprobie Saprobienindex nach DIN <1,85 < 2,30
38410
Allgemeine German Fauna Index >0,7 >0,2
Degradation Typ 15 g
% Eintags-, Stein- u. Kécher- > 50 > 40
fliegen (bezogen auf die
Haufigkeitsklassen nach
PERLODES)
Anzahl Trichoptera-Arten >8 >6
Anteil der Seenlitoral- <15 <20

Besiedler [%]
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Fische

»Zur Erreichung eines guten Okologischen Zustands sind alle Qualitatsmerkmale, die fir ein
Gesamtpradikat ,gut* mit dem bundesweiten Bewertungsverfahren FIBS (Dussling et al. 2006)
zu erfillen sind, zu erreichen. Der FIBS-Bewertungsindex muss dazu den Wert von 2,50 uber-
schreiten.”

Zum Erreichen der Okologischen Zustandsklasse ,gut” (2) der Fischgemeinschaft werden durch
SCHONFELDER (2009) Mindestanforderungen fir die Merkmalsauspragung z.B. fur das Fischin-
ventar, Altersstruktur, Migration usw. angegeben.

»<Angesichts der bestehenden hydromorphologischen Belastungen der grof3en sandgepragten
Flisse, ..., erfordert das Erreichen der ichthyotkologischen Umweltziele u. a. eine gezielte Pla-
nung und Umsetzung der Wiederherstellung der Laich- und Aufwuchshabitate der rheophilen
Leitarten:

e Griundling
e Aland, Nerfling
e Quappe, Rutte

e Hasel
e Barbe
e Ddbel, Aitel

,Die Habitatstrukturen der groRRen sandgeprégten Flisse und der angebundenen Altarme mis-
sen insgesamt nach den RenaturierungsmafRnahmen den Lebensraumanspriichen aller Alters-
stadien dieser Arten entsprechen. Die Durchwanderbarkeit von und zu den Stromen (Havel,
Elbe, Oder) sowie stromaufwérts bis zu den kleinen sandgepragten und organisch gepragten
Flissen sowie zu den Seeausfliissen missen sicher gestellt werden.”

6.2 Ermittlung von gewdasserbezogenen Erhaltungszielen (Natura 2000)

Mit den Natura 2000-Gebieten strebt die Europaische Union ein zusammenhéangendes 6kologi-
sches Netz besonderer Schutzgebiete innerhalb der Europadischen Gemeinschaft an. Es be-
steht aus Vogelschutzgebieten (Special Protection Area, SPA-Gebiete) sowie den Gebieten
zum Schutz geféhrdeter Lebensraume und von Tier- und Pflanzenarten (Flora Fauna Habitat,
FFH-Gebiete). Die mit den Schutzgebieten verbundenen Erhaltungsziele sind bereits in Kapitel
3.2.11.6 dargestellt worden.

Durch die Natura 2000-Gebiete wird fir die benannten Arten die Wiederherstellung oder Wah-
rung eines gunstigen Erhaltungszustandes ihrer natiirlichen Lebensrdume angestrebt. Als na-
tlrlicher Lebensraum ist mit Bezug zum GEK die Erhaltung und Wiederherstellung der Spree
als natiirliches und naturnahes FlieBgewasser zu verstehen. Zur Férderung der in den Anhén-
gen der Standartdatenbégen enthaltenen Leitarten ist ein unverbautes, strukturreiches und sto-
rungsarmes FlieBgewasser mit ausgepragter Gewasserdynamik, mit Maander- und Kolkbildung,
Uferabbriichen, Steilwandbildung, Altarmen sowie Sand- und Kiesbéanken zu entwickeln (MULV
2005). Diese Erhaltungsziele entsprechen dem guten 6kologischen Zustand der Spree und
werden durch das GEK berticksichtigt.

126



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

Das im SPA-Gebiet Spreewald und Lieberoser Endmorane verankerte Ziel zur Erhaltung und
Wiederherstellung eines fur Niedermoore und Auen typischen Landschaftswasserhaushaltes im
gesamten Niederungsbereich der Spree (MULV 2005), kann durch das GEK nur bedingt be-
ricksichtigt werden. Das GEK Gebiet erfasst nur einen geringen Teil des natirlichen Niede-
rungsbereiches der Spree. Die am Gewadasser umsetzbaren Mal3nahmen haben nur einen ge-
ringen Einfluss auf das Grundwasser. Im Zuge der Gewasserentwicklungsplanung ist nach
SCHONFELDER (2009) zunéchst unbedingt den flieRgewasserdokologischen Zielen Prioritat ge-
geniuber Versumpfungsstrategien in Flussniederungen (,Konzept Landschaftswasserhaushalt®)
einzuraumen.

6.3 Kritische Betrachtung der typbezogenen hydromorphologischen und bio-
logischen Entwicklungsziele aufgrund naturrdumlicher Besonderheiten
der Spree im GEK-Gebiet

6.3.1 Betrachtungen zum hydromorphologischen Leitbild

Die Bestimmung des Abweichungsgrades zum Zielzustand (Defizitanalyse) erfolgt auf Grundla-
ge der typbezogenen Entwicklungsziele nach Vorgabe von LUGV O4. SCHONFELDER (2009) gibt
den Referenzzustand bzw. den zu erreichenden guten dkologischen Zustand fiir die Spree als
grol3en sandgepragten Tieflandsfluss (Typ 15_g) vor. Dieser ist in der Datenbank zur GSGK fiir
die Spree im Untersuchungsabschnitt hinterlegt und fuihrt zur Berechnung der Strukturgiteklas-
sen, die wiederum ein mdgliches Defizit zum guten dkologischen Zustand der morphologischen
Qualitatsparameter aufzeigt.

Aufgrund naturrdumlicher Besonderheiten ist das vorgegebene Leitbild fir die Spree im Unter-
suchungsbereich jedoch nur bedingt zutreffend. Im Zuge der umfangreichen Erhebungen zum
Projekt ,Renaturierung der Spreeaue” (IHC et al. 2003) wurde auf Grundlage der naturraumli-
chen Gegebenheiten und der historischen Flussentwicklung eine Charakterisierung des nattirli-
chen Zustandes der Spree vorgenommen. Dies erfolgte nach der Klassifikation nach ROSGEN
(ROSGEN 1994). Im Ergebnis wurden fir die Spree zwei FlieR3gewasserabschnitte mit unter-
schiedlichen Flusstypen ermittelt.

Zwischen dem Verteilerwehr Schmogrow (Wehr VI/VII, km 210+540) bis Maiberger Bogen (ca.
km 217+500) entspricht die Spree potenziell einem anastomosen Fluss mit festen Verzweigun-
gen zwischen bewachsenen Inseln und kompakten, stabilen Querschnitten (Typ DA5 nach
ROSGEN). Dieser Gewasserabschnitt entspricht in etwa dem Planungsabschnitt 4 und dem
westlichsten Teil von Abschnitt 3.

Im Bereich vom Maiberger Bogen bis zum GroRRen Spreewehr (km 229+417) wurde als Leitbild
ein geschwungener Fluss mit typischen Gleituferbanken, regelmafiger Riffel-Pool-Bildung mit
alluvialen, sandigen Sedimenten ermittelt (Typ C5¢c nach ROSGEN). Abweichend von der Leit-
bilddefinition nach SCHONFELDER (2009) ist dieser Flie3gewassertyp durch eine geschwungene
Laufform mit einem Sinuositéatsgrad von 1,2 bis 1,3 gekennzeichnet. Dieses Leitbild kann auch
fur den Spreeabschnitt oberhalb des Grof3en Spreewehrs angesetzt werden, d.h. er beschreibt
das potentielle Leitbild der GEK-Abschnitt 1 und 2 sowie den gréten Teil von Abschnitt 3.
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In IHC et al. (2003) wird darauf verwiesen, dass aufgrund der naturraumlichen Besonderheiten
keine Referenzgewdasserstrecken den Flie3gewasserstrecken der Spree zugeordnet werden
kénnen. Die naturrAumliche Besonderheit besteht in einer spezifischen Flussentwicklung durch
»Singular ausgepragte geologisch-geomorphologische Bildungen®. ,Die Situation ist gepragt
durch den von einem verwilderten Fluss in das Urstromtal weitraumig geschitteten Schwemm-
sandfacher und einem diskontinuierlich auf fast Null abnehmenden Gefalle an dessen Nord-
rand. Ersteres fuhrte in der Entwicklung letztlich zu einem geschwungenen Fluss (Typ C5c), der
jedoch in den Schwemmsandfacher Wasser infiltriert und zweitens zur Ausbildung eines Bin-
nendeltas, dessen Flussverzweigungen sich in der Entwicklung verfestigten (Typ DA5)* (IHC et
al. 2003).
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Abbildung 61: Potenzielles Leithild der Spree im GEK-Untersuchungsgebiet (angepasst nach IHC et al.
2003)
Parameter- | Einzelparameter Potenzielles Leitbild Spree
gruppe ca. km 217+500 bis km km 210+540 bis ca. km
237+650 217+500
Flusstyp nach Ross- C5c DA5
GEN (1994) geschwungener Fluss mit typi- Fluss mit festen Verzweigungen
schen Gleituferbanken, regel- zwischen bewachsenen Inseln
maRiger Riffel-Pool-Bildung mit und kompakten, stabilen Quer-
alluvialen, sandigen Sedimenten schnitten
Gefélle 0,6 bis 1,0 %o 0,2 %o
Breiten/ Tiefenverhalt- ca. 20 ca.7
nis Infolge Aufteilung auf mehrere
Gerinne
,% Laufform geschwungener Fluss mit Altar- Stark verzweigtes (anastomo-
% men und Altgewassern in unter- ses) Flusssystem mit grol3er
S schiedlichen Sukzessionssta- Breiten- und Tiefenvarianz
E dien Lauflange : Tallange ca. 1,3
3 Lauflange : Tallange ca. 1,2 bis
o 1,3
Bordvoller Abfluss ca. 40 m?/s ca. 40 m?/s
Abflussdynamik Uberflutung der Uferzonen an > | Uberflutung der Uferzonen an >
100 Tagen im Jahr 100 Tagen im Jahr
.% FlieRgeschwindigkeit grof3e Variabilitat der Stro- grof3e Variabilitat der Stro-
% mungsgeschwindigkeit im mungsgeschwindigkeit in und
§ Flussbett zwischen den einzelnen Gerin-
T nen
- Sohlsubstrat breites Flussbett mit Sohlsub- Flussbett mit Sohlsubstrat gro-
5 E strat groRer Sedimentdiversitat Ber Sedimentdiversitéat (Sande
_ % (Kiese und Sande) und Kiese)
E g umlagerbare Sedimen- | grof3e Menge an umlagerbaren groRe Menge an umlagerbaren
% g te Sedimenten mit groRem Poten- | Sedimenten mit bewuchsbedingt
% g zial fur Seitenerosion (Schutz geringem Potenzial fur Seiten-
n un bei vorhandener Ufervegetation) erosion
Makrophyten nur Wasserpflanzenarten, die In Altarmen und sehr ruhigen
der Stromung standhalten (keine | Gewasserabschnitten Vegetati-
Stillgewasserarten), Abschnitte onszonierung wie die eines fla-
mit hoher Stromung vegetations- chen Sees
los
In der Abfolge von Gew.-mitte
kennzeichnende Art: Ranunculi- zum Ufer:
on fluitantis (Flutender Hahnen- Wasserlinsen-
fuld) Schwimmbattgesellschaften-
5 unmittelbar tiber HQ-Linie Ver- Rohrichte-
@ band der Phalaridion arundina- Laichkrautgesellschaften
% ceae (Rohrglanzgras)
>

gelb:

Unterschiede in der Leitbilddefinition zu SCHONFELDER (2009)
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Daraus ergeben sich fur die Definition der typbezogenen Entwicklungsziele fur die Spree fol-
gende Schlussfolgerungen:

e Beziiglich der Qualitdtskomponente Grundwasserkdrper ist fir die Spreeabschnitte 1
bis 3 des GEK kein permanenter Zustrom von Grundwasser zum Erreichen des gu-
ten okologischen Zustandes erforderlich, da die Spree dort natirlicherweise in den
Schwemmsandfacher exfiltriert. Fir die Vorlander bzw. das flussnahe Hinterland sind
auentypische Grundwasserstidnde anzustreben.

e Beziiglich der Qualitdtskomponente Laufentwicklung ist in den Abschnitten 1 bis 3
nicht von einem stark méaandrierenden Fluss nach der Leitbildvorstellung nach SCHON-
FELDER (2009) auszugehen. Vielmehr entspricht die natirliche Laufform einem ge-
schwungen Fluss mit einer Sinuositat von 1,2 bis 1,3.

e Beziiglich der Qualitdtskomponente Laufentwicklung ist im Abschnitt 4 keine durchge-
hende M&andrierung zum Erreichen des guten ©kologischen Zustandes erforderlich.
Vielmehr sollte hier der Zielzustand ein verzweigtes (anastomoses) Flusssystem sein.

6.3.2 Betrachtungen zum biologischen Leitbild

Aufgrund der naturr@umlichen Besonderheiten der Spree sind die nach SCHONFELDER (2009)
definierten Anforderungen zum Leitbildzustand der Makrophyten, insbesondere der geforderte
Mindestdeckungsgrad von 60%, fiir das GEK-Gebiet der Spree als nicht realistisch anzusehen.
Die Spree ist im Untersuchungsgebiet gekennzeichnet durch eine stark bewegliche Sandsohle,
die kaum Ansatze fir Makrophytenwachstum zulasst. Nach IGB (2000) betrug der durchschnitt-
liche Deckungsgrad der vorkommenden Wasserpflanzen im Spreeabschnitt zwischen TS-
Spremberg bis Schmogrow lediglich 1 % und steigt abschnittsweise auf 1 — 5 %. In der Leitbild-
definition nach ROSGEN wird als potentieller Besiedelungsraum fir Makrophyten auf ruhige
Gewasserabschnitte innerhalb des Gewdassersystems verwiesen. Ansonsten ist nur mit der
Stromung standhaltenden Arten der Ranunculion fluitantis (Flutender Hahnenfufd) zu rechnen.
Die Stromungsbedingungen als wichtigster Gbergeordneter Faktor im FlieRBgewasser beeinflus-
sen Uber direkte und indirekte Wirkungen (z. B. hydraulische Kréafte und Sedimentumlagerun-
gen) das Vorkommen von Makrophyten (BLW 2005). Nach BWL (2005) sind Indikatoren fir
Gewasser mit von Natur aus geringer makrophytischer Vegetation z.B. starke Beschattung, steil
abfallende Ufer oder starker Geschiebetrieb.

Aufgrund des geringen Deckungsgrades und einer verhaltnismaRig geringen Artenvielfalt der
vorkommenden Wasserpflanzen muss der betrachtete Spreeabschnitt zu den als gering besie-
delten Flachlandgewdassern gezahlt werden. Die Ursachen dafir liegen in den natirlichen Ge-
gebenheiten (starker Geschiebetrieb). Aus diesem Grund kann fiir die biologische Qualitats-
komponente Makrophyten nicht der nach SCHONFELDER (2009) definierte gute 6kologische Zu-
stand als Entwicklungsziel definiert werden. Es ist ein gutes dkologisches Potenzial mit geringe-
ren Anforderungen an Artenzusammensetzung und Deckungsgrad zu verwenden. Fir die Fest-
legung des guten 6kologischen Potenzials beziglich der Makrophyten besteht jedoch noch wei-
terer Untersuchungsbedarf.
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6.4 Defizite der hydromorphologischen Qualitdtskomponenten

Die Defizitanalyse fir die einzelnen hydromorphologischen und hydrologischen Qualitatskom-
ponenten erfolgt tabellarisch in Kapitel 17.4.1 unter Verwendung des in Abbildung 62 dargestell-
ten Bewertungsschemas.

Fur die Defizitanalyse nach Kapitel 17.4.1 werden die wahrend der GSGK erhobenen funktiona-
len Einheiten als Hilfsmittel zur Bewertung mit herangezogen. Die funktionalen Einheiten kon-
kretisieren die im hohen MalRRe abstrahierten und in ihrer Auspragung nicht unmittelbar messba-
ren bzw. erkennbaren Hauptparameter (LAWA 2000). Nach der brandenburgischen Kartierme-
thode werden die funktionalen Einheiten zwar erhoben, finden jedoch keine Gewichtung in der
Hauptparameterbewertung. Sie bilden jedoch ein wichtiges Instrumentarium zum Bewertungs-
abgleich.

Signifikante Abweichungen grol3er einer Strukturgiiteklasse zwischen der Hauptparameterbe-
wertung der indexgestitzten Bewertung und der Bewertung anhand funktionaler Einheiten,
kénnen auf Defizite bei der Bestandsaufnahme oder im Bewertungssystem hinweisen. Fir die
Defizitanalyse auf Grundlage der Strukturgiiteklassen werden die funktionalen Einheiten nach
dem Prinzip der ,pessimistischsten Annahme* bericksichtigt. D. h. bei Abweichungen um mehr
als eine Guteklasse zum Schlechteren, wird im Vergleich zur indexgestiitzten Bewertung von
einer grolReren Abweichung zum Referenzzustand ausgegangen.
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Abbildung 62: Bewertungsschema zur Ermittlung der Defizite

g der Qualitatsparameter

Dieser Fall tritt insbesondere im Abschnitt 582 P01 bei der Bewertun
Sohlen- und Uferstruktur sowie Gewasserumfeld auf.
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Die Defizitanalyse des hydrologischen Qualitatsparameters Verbindung zu Grundwasserkor-
pern und der morphologischen Komponente Tiefen-/ Breitenvariation und Laufentwicklung
wird auf Grundlage des angepassten Leitbildes nach Abschnitt 6.3 gefuhrt. Fir die Morphologie
wird als Bewertungskriterium der abschnittsgemittelte Strukturgiiteparameter aus der GEK-
Datenbank genutzt, welcher aber nicht die gednderte Leitbilddefinition beriicksichtigt. Der Be-
zug zum angepassten Leitbild erfolgt durch die Vergabe eines Bonuswertes, welcher mit dem
Strukturgiiteparameter aus der Datenbank verrechnet wird. Fur die Abschnitte 582 P01 bis
582_P03 wird der Bonuswert in der GréRenordnung einer Strukturgiteklasse zum Besseren
festgelegt. Durch das geanderte Leitbild, insbesondere bei der Laufentwicklung, liegt eine ge-
ringere Abweichung zwischen IST- und Zielzustand vor. Im Abschnitt 582_P04 besteht mit dem
(geanderten) Leitbild eines anastomosen Flusses eine ahnlich groRe Abweichung zw. IST- und
Zielzustand wie mit der urspringlichen Leitbilddefinition nach SCHONFELDER (2009). Fur den
Abschnitt 4 wird daher kein Bonuswert vergeben.

Nachfolgend die Zusammenfassung der Ergebnisse aus der Bewertung der Defizite nach Kapi-
tel 17.4.1:

Hydrologie

o Abfluss-Zustandsklasse: Durch die gesteuerte Abflussregelung der TS Spremberg mit
dem Bewirtschaftungsziel Niedrigwasseraufh6hung wird in den Abschnitten 582_P01
und 582_P02 der Spree ein guter Niedrigwasserabfluss-Zustand erreicht, d.h. es exis-
tiert ganzjahrlich ein ausreichendes Wasserdargebot. Unterhalb des Grol3en Spreeweh-
res (Abschnitte 582_P03 und 582_P04) kommt es durch Abschlag von Wasser in den
Hammergraben zur Unterschreitung der definierten Mindestwassermengen (MQ/3) an
ca. 28 Tagen pro Jahr

o Fliel3geschwindigkeits-Zustandsklasse: Durch die Rickstauerscheinungen der Wehran-
lagen und Rampen in den Abschnitten 582_P01, 582_P02 und 582_P04 kommt es zu
einer Vergleichmaligung der FlieRgeschwindigkeiten auf niedrigem Niveau

e In der Gesamtbetrachtung (Mittlung der Abfluss- und FlieRgeschwindigkeitszustands-
klasse) besteht beztiglich der hydrologischen Zustandsklasse nur im Abschnitt 4 ein De-
fizit

Aber:

e Defizit in der Abflussdynamik: Starke Vereinheitlichung der Abflussprozesse durch
anthropogene Beeinflussung der hydraulischen Verhaltnisse (Abgaberegelung TS-
Spremberg, Tiefenerosion, Spreeausbau)

e Durch Tiefenerosion bedingte hohe Flurabstande zwischen MW und Vorlandern, kaum
ausufernde Hochwasser (statistisch alle 2-5 Jahre)

e Eindeichung der Spree, damit Abtrennung potentieller Aueflachen vom Uberschwem-
mungsgebiet der Spree und Verlust des urspriinglichen Auecharakters insbesondere in
den Abschnitten 582 P03 und 582_P04

Morphologie
e Beziiglich der morphologischen Qualitatskomponenten liegt in allen Abschnitten bis auf
den Abschnitt 582 P03 (Renaturierungsbereich) ein Defizit vor.
e Abweichungen in den Strukturgtiteklassen der Hauptparameter zum guten 6kologischen
Zustand von bis zu drei Klassen

133



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

o Verlust der natirlichen Laufstruktur bzw. Gewasserverzweigungen durch Ausbau der
Spree

e Verlust an natirlichen Gleithang- und Pralluferbereichen, kaum Flachwasserzonen,
Steilufer und Kolkbereiche

e Unterbindung der natirlichen Sedimentdynamik durch TS Spremberg als Geschiebefalle
und fehlender seitlicher Dynamik (Breitenerosion) durch feste Ufer (Verbau, Sicherung,
Schilfgurtel)

o Gewassereintiefung durch fehlenden Sedimentnachschub und Querschnittseinengung
durch breite Schilfgtirtel (besonders Abschnitte 3 und 4)

o Fehlende Zonierung unterschiedlicher Substrattypen (Kies, Sand, Detritus)

e Kaum Totholz als Habitatstruktur

e Eindeichung der Spree, fehlende Uberflutungsflachen, Sedimentation (Aufhéhung) der
Vorlander

Durchgéngigkeit

o Generell ist die Durchgangigkeit fur die Fischfauna sowohl im GEK-Gebiet als auch in
den Uberregional angrenzenden Flie3gewéasserabschnitten des Elbe-Havel-Spree Ge-
bietes zurzeit nicht gewahrleistet.

e Bis auf den Abschnitt 582_P03 (Renaturierungsbereich) sind die Querbauwerke (Wehre,
Sohlrampen) nicht fischdurchgangig oder die Funktionsfahigkeit konnte nicht nachge-
wiesen werden.

o Wanderungsmoéglichkeiten der Wirbellosen sind aufgrund fehlender Habitatstrukturen
eingeschrankt, es sind kaum durchgéangige standorttypische Substratbéander vorhanden,
nur wenig Totholz

6.5 Defizite der biologischen Qualitdtskomponenten

Die Defizite der biologischen Qualitatskomponenten ergeben sich aus den zum GEK vorliegen-
den Monitoringergebnissen fur Diatomeen, Makrophyten, Makrozoobenthos und Fischen. In
Kapitel 3.3.2.1 wurden die Ergebnisse der Monitoringprogramme bereits dargestellt. Bis auf den
Saprobienindex (Klasse 2, guter dkologischer Zustand) befinden sich alle anderen Komponen-
ten in einem magigen Zustand (Klasse 3), die Qualitatskomponente Makrophyten erreicht sogar
nur die Klasse 5 (schlechter Zustand). Da fiir das GEK-Gebiet der Spree nur eine Monito-
ringstelle zur Erfassung des IST-Zustandes zur Verfligung steht, missen die Ergebnisse auf
alle 4 OWK-Abschnitte angewendet werden.

Makrophyten

Im Untersuchungsabschnitt besteht flir die Spree kein natiirliches Potenzial zur Entwicklung von
Makrophytenbestéanden. Die Benennung von Defiziten anhand der vorliegenden Monitoringer-
gebnisse im Vergleich zu den Zielvorgaben nach SCHONFELDER (2009) ist nicht zielfiihrend. Da
aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten kein Entwicklungspotenzial fiir die Makrophyten-
bestdnde besteht, werden diese im weiteren Verlauf der GEK-Bearbeitung nicht mehr explizit
als Gegenstand von Handlungszielen betrachtet.
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Makrozoobenthos
Ursachen fiir den méafigen Zustand in der Bewertung des Makrozoobenthos kénnen sein:
¢ Einheitliches Sohlsubstrat, fehlende Grobsand- und Kiesbander
¢ Monotone, stark bewegliche Sandsohle
e Unzureichende Habitatstrukturen (Fehlende Totholzstrukturen) Monotone, stark beweg-
liche Sandsohle
o Wehre wirken als Wanderbarriere, ungunstige Umweltbedingungen im Riickstaubereich
der Querbauwerke (z.B. Schlammauflagen)

Fische

Im Monitoringbericht zur Bestandserhebung der Fischfauna (IBF 2008) wird ein Defizit bei den
anadromen und potamodromen Arten (O von 6 Referenzarten nachgewiesen) festgestellt. Als
Ursachen werden benannt: ,Die dkologische Durchgangigkeit der Spree wird durch zahlreiche
Wehranlagen, so auch unter- und oberhalb von Cottbus, unterbunden. Dies erklart in Verbin-
dung mit der massiven, staubedingten Verédnderung des Fliel3charakters der Spree den akuten
Artenmangel, insbesondere der typischen, obligat wandernden FlieRgewéasserarten (IBF 2008)".

6.6 Vermutliche Defizite aus anderen Belastungen

Die morphologische Degeneration der Spree (Querschnittseinengung, Tiefenerosion) in weiten
Bereichen der Abschnitte 582_P03 und 582_P04 (ca. Spree-km 221+000 bis 213+000) wird
durch die Auspragung breiter Rohrichtgtirtel begunstigt. Die Rohrichtgurtel engen den Gewas-
serquerschnitt teilweise bis auf Gber die Halfte ein. Vom ca. 20-25 m breiten Gerinne verbleibt in
einigen Abschnitten nur noch ein freier Abflussquerschnitt von 5,0 m (oberhalb der Briicke Dis-
sen bis 3,0 m). Die Schilfgurtel bestehen aus einem dichten Rhizomengeflecht, welches sich
sukzessive ausbreitet. Durch den Eintrag von Geschwemmsel und organischem Material ver-
landen die Girtel und bilden ein undurchlassiges Abflusshindernis. Bei erhéhtem Abfluss
kommt es zur hydraulischen Uberlastung der freien Querschnitte. Hohe FlieRgeschwindigkeiten
fiihren dann zur Uberschreitung der kritischen Schubspannungen und zur Erosion der Sohle.
Die Folge sind schmale und tiefe Abflussprofile (anndhernd Rechteckprofile mit seitlicher Be-
randung durch Schilfgtrtel). Damit besteht ein erhebliches Defizit beziiglich des guten 6kologi-
schen Zustands, nach dem breite Querprofile mit einem Breiten-Tiefenverhaltnis von i.M. 20-25
zu erreichen sind.
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Abbildung 63: Blick von der Briicke Dissen nach oberstrom, extreme Einengung des Abflussprofils
durch Schilfgurtel

Die Schilfgurtel unterbinden eine seitliche Entwicklungsmdglichkeit (Seitenerosion), lassen kei-
ne Flachwasserzonen (Gleitufer) zu und flhren zur strukturellen Verarmung der Ufer. Nach IGB
(2000) betrug im Jahr 2000 der Deckungsgrad durch Réhricht im Bereich Débbrick bis Maiberg
bereits 30-65%. 90-95% aller Wasserpflanzen entfallen nach IGB (2000) auf Roéhrichtgesell-
schaften, dominiert durch Bestdnde vom Gemeinen Schilf, Rohrglanzgras und Wasserschwa-
den.

Die Ursachen des vermehrten Schilfwachstums liegen im Riickgang der Abfliisse in den 90’er
Jahren des vergangenen Jahrhunderts. Im Zuge erhdhter Einleitungen von Simpfungswasser
aus den Tagebauen wurde das Bett der Spree auf ein grofReres Querprofil ausgebaut. Mit der
Reduzierung der Abflisse durch geringere Bergbautatigkeit sanken die mittleren Fliel3ge-
schwindigkeiten. Im Zusammenwirken mit einer fehlenden Beschattung durch einen Gewasser-
randstreifen und geringen FlieRgeschwindigkeiten durch den Rickstau an den Querbauwerken
wurde das Schilfwachstum stark begtinstigt. Durch die Gewasserunterhaltung wird nur in unre-
gelmaRigen Abstanden in lokal begrenzten Bereichen eine Schilfmahd bzw. eine R&umung vor-
genommen. Dariber hinaus besteht ein Konflikt zwischen der wasserbaulich notwendigen loka-
len Beseitigung der Schilfgurtel und dem Naturschutz. Nach der brandenburgischen Verord-
nung zu den gesetzlich geschutzten Biotopen (Biotopschutzverordnung § 1) sind Rdéhrichtbe-
sténde mit mehr als 100 m? unter gesetzlichen Schutz gestellt.

6.7 Defizite hinsichtlich der Erreichung der Erhaltungszustande der NATURA
2000 Gebiete

Defizite der Arten nach Anhang | und Il der FFH-Richtlinie ergeben sich aus einem festgestell-
ten Erhaltungszustand der Kategorie C (mittel bis schlecht). Ziel ist die Erreichung eines Erhal-
tungszustandes der Klasse B.
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Fur die Lebensraume und Arten, die den Zustand Klasse B noch nicht erreichen, werden nach-
folgend die Okologischen Erfordernisse fir einen ginstigen Erhaltungszustand aufgefihrt und
die Berucksichtigung als Handlungsziele im Rahmen der GEK-Erstellung dargestellt.

Tabelle 61:

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang |

LRT

Anforderungen an den
gunstigen Erhaltungszu-
stand

Zielerrei-
chung durch
GEK

Bemerkung Zieler-
reichnung

FFH Biotopverbund Spreeaue

3260 (Flusse der plana-
ren bis montanen Stufe
mit Vegetation des Ra-
nunculion fluitantis und
des Callitricho-
Batrachion)

Unverbaute, nicht begradigte
(maandrierende) und unbelas-
tete FlieRgewasser und Flie3-
gewasserabschnitte mit natir-
licher Sedimentation und na-
turbelassenen Uferzonen

keine  Berlck-
sichtigung  bei
Handlungszielen

kein maRgebender LRT im
GEK-Gebiet (kein Zieltyp),
Deckungsgrad in der Spree
nur ca. 1% (IGB 2000),
durch GEK Verbesserung
der Morphologie méglich

6510 (Magere Flachland-
Mahwiesen)

Ungediingte  nahrstoffreiche,
mild-humose Standorte auf
Mineralbéden oder entwasser-
ten Niedermoorbdden, frisch
bis méaRig trocken

keine  Berlck-
sichtigung  bei
Handlungszielen

kein maRgebender LRT im
GEK-Gebiet (kein Zieltyp),
geringe Auspragung im
Bereich von Sekundar-
standorten (Deiche)

9110 (Hainsimsen-
Buchenwald)

Alte Laubbaumbestédnde mit
Dominanz der Rotbuche (Fa-
gus sylvatica); hoher Antell
von stehendem und liegendem
Totholz; Naturverjiingung von
Hauptbaum- und Nebenbaum-
arten; geringer forstlicher Be-
wirtschaftungsgrad

keine  Berlck-
sichtigung  bei
Handlungszielen

kein maRgebender LRT im
GEK-Gebiet (kein Zieltyp),
geringe Auspragung im
Bereich der Vorlander im
sudlichen Stadtbereich von
CB

FFH Spree

6510 (Magere Flachland-
Mahwiesen):

siehe FFH Biotopverbund Spreeaue

9160 (Subatlantischer
oder mitteleuropdischer
Stieleichenwald oder
Hainbuchenwald

Talsandstandorte mit hohem
Grundwasserstand oder mehr
oder weniger ausgepragter
Staufeuchte; alte Laubbaum-
bestande mit hohem Mi-
schungsanteil von Hainbuche
(Carpinus betulus) und Stiel-
Eiche (Quercusrobur) sowie
weiteren Laubbaumarten;
hoher Anteil stehenden und
liegenden Totholzes; Naturver-
jungung; kein oder geringer
forstlicher  Bewirtschaftungs-
grad; gut ausgepragte und
meist artenreiche Kraut- und
Strauchschicht

keine  Berilick-
sichtigung  bei
Handlungszielen

kein maRgebender LRT im
GEK-Gebiet, geringe Aus-
pragung im Bereich der
Vorlander im  sudlichen
Stadtbereich von CB, kein
Zieltyp im GEK-Gebiet
(Weichholzaue)

Die nach Anhang | der FFH Richtlinie im Erhaltungszustand C gefuihrten LRT 9110, 9160 und
6510 haben keinen unmittelbaren Bezug zu dem Bewirtschaftungsziel des guten 6kologischen
Zustandes des GEK. Sie sind in ihrer Auspragung (Anteil an Gesamitflache) sehr gering. Sie
sind keine Zieltypen zur Entwicklung einer Weichholzaue bzw. nicht repréasentativ fir die Stand-
orte auf dem Schwemmsandfacher der Spree. Die Herstellung des gunstigen Erhaltungszu-

137




Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter)

g

stands dieser Lebensrdume wird daher nicht explizit durch die Entwicklungsziele des GEK be-
ricksichtigt. Das Erreichen des gunstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumtyps 3260 lauft
kohéarent mit dem Ziel des guten dkologischen Zustandes fir die Spree nach WRRL. Durch die
Handlungsziele des GEK werden die morphologischen Voraussetzungen fir den gtnstigen Er-
haltungszustandes des Lebensraumtyps 3260 geschaffen, jedoch besteht entsprechend der
Ausfuhrungen im Kapitel 6.3.2 (Betrachtungen zum biologischen Leitbild) kaum Entwicklungs-
Potenzial im GEK-Gebiet.

Tabelle 62:

Arten nach Anhang Il

Art

Anforderungen an den
gunstigen Erhaltungszu-
stand

Zielerrei-
chung durch
GEK

Bemerkung Zieler-
reichnung

FFH Biotopverbund
Spreeaue

Cobitis taenia (Steinbei-
Rer, Dorngrundel)

Naturnahe, klare sauerstoffrei-
che Bache, Flisse und Seen —
auch deren Zu- und Abflisse
mit sandigen und feinkiesigen
Bodensubstraten, submerser
Vegetation sowie gewassergi-
teabhangig ausgepragter sub-
strat-bewohnender Invertebra-
tenfauna (keine schlammigen
und  grobkiesigen, schnell
flieBenden Gewasserbereiche)

Zielerreichung
durch GEK
bedingt moglich

typspezifische Begleitart,
Vorkommen  aktuell in
Spree: 0%,

Schaffung der morphologi-
schen Voraussetzungen fir
guten  Erhaltungszustand
moglich, Entwicklung des
LRT 3260 (Makrophyten)
als Vorraussetzung fir den
Steinbeiler fraglich, gerin-
ges Wiederansiedlungspo-
tenzial

FFH Spree

Castor fiber (Biber)

Naturliche oder naturnahe Ufer
von Gewassern mit dichter
Vegetation und an Weich-
holzarten reichen Geh6lzséu-
men oder Auenwald (Pappel —
Populus spec., Weide — Sa-
lixspec., Schwarz-Erle — Alnus
glutinosa, Birke - Betula
spec.), insbesonder stérungs-
arme  Abschnitte  langsam
strdmender FlieBgewasser
und FlieRgewdassersysteme
(an Altwassern reiche Fluss-
auen und Uberflutungsraume)

Zielerreichung
durch GEK
bedingt méglich

Spree als Nahrungshabitat,
Verbesserung der Habitat-
strukturen durch GEK

Cobitis taenia (Steinbei-
Rer, Dorngrundel)

siehe FFH Biotopverbund Spreeaue

Lampetra planeri (Bach-
neunauge)

Forellen- und Aschenregion
kleiner Fliisse (Oberlaufe) und
Bache mit naturnaher Morpho-
logie, Hydrodynamik und
Wechsel von sandig-kiesigem
und feinsandig-schlammigem
Substrat sowie durchgangig
hoher Gewassergute (Gewas-
serguteklasse I-I

Zielerreichung
durch GEK
bedingt moglich

typspezifische Begleitart,
Vorkommen  aktuell in
Spree: 0%,

Schaffung der morphologi-
schen Voraussetzungen fir

guten  Erhaltungszustand
moglich,
geringes  Wiederansied-

lungsPotenzial

Rhodeus amarus (Bitter-
ling)

Pflanzenreiche Uferzonen
langsam flieBender Stréme
und Seen, auch Altarme und
kleinere Gewasser — i.d.R. mit

Zielerreichung
durch GEK
moglich

typspezifische Begleitart,
Vorkommen  aktuell in
Spree: 2,10%,

Schaffung der morphologi-
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feinem, weichen Sandbett ggf.
Uberdeckt mit dinnen, aber
nicht anaeroben
Schlammauflagen; obligatori-
sches Vorkommen von Grof3-
muscheln der Gattungen Ano-
donta und/oder Unio als Vor-
aussetzung fur dauerhafte
Existenz lokaler Populationen
mit Reproduktion

schen Voraussetzungen fir
guten  Erhaltungszustand
moglich

Bombina Bombina (Rot-
bauchunke)

keine Beriick-
sichtigung bei
Handlungszielen

keine mafl3gebende Art fir
den  FFH-Abschnitt im
GEK-Gebiet (keine Habi-
tatstrukturen vorhanden)

Unio crassus (Kleine
Flussmuschel)

Unverbaute und unbelastete
saubere Bache und Flusse,
mit naturnahem Verlauf und
hoher Wassergute, Vorausset-
zung fir Existenz mit erfolgrei-
cher Reproduktion mindestens
Gewassergiiteklasse I-Il so-
wie Stickstoffgehalt < 1,8
mgNO 3 -N/I; von organischer
Fracht weitgehend freie, im
Interstitial (LUckensystem) gut
mit Sauerstoff versorgte san-
dig-kiesige Sedimente )

Zielerreichung
durch GEK
bedingt moglich

Entwicklung der stoffliche
Belastung nicht Bestandteil
des GEK

Das Erreichen des guten Erhaltungszustandes nach FFH-Richtlinie, insbesondere die der
Fischfauna, lauft koharent mit dem Ziel des guten dkologischen Zustandes fur die Spree nach
WRRL. Daher wird in der weiteren Betrachtung zu den Entwicklungszielen davon ausgegangen,
dass mit Erreichen des Zielzustandes nach WRRL auch die Zielerreichung fur Arten nach An-
hang Il FFH-Richtlinie sichergestellt wird.

139




Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

6.8 Nutzungen und Restriktionen

Nutzungen mit Bezug zur Spree ergeben sich aus der bestehenden Infrastruktur/ Verkehrswe-
ge, der Landnutzung, dem Tourismus, dem Hochwasserschutz, aus Wasserrechten den NA-
TURA2000 Gebieten. Diese sind bei der Aufstellung der Entwicklungsziele zu berticksichtigen.
Die Beschreibung der Nutzungen mit Wirkung auf die Spree erfolgte bereits in Kapitel 2.3.

Restriktionen entstehen unter anderem aus bestehenden Staurechten oder genehmigten Einlei-
tungen und Entnahmen. Bezlglich der Stauziele im Stadtgebiet sind nach UWB Cottbus (2009)
die vorhandenen Stauhdhen an den Wehranlagen grundsétzlich einzuhalten. Eine Anderung
der Stauhdhen sei aufgrund verschiedener Abhangigkeiten und Randbedingungen nur begrenzt
denkbar (UWB CoTTBUS 2009). Weiterhin ist die Wasserversorgung des Heizkraftwerkes Cott-
bus aus der Spree zu sichern. Dies bedeutet die Sicherstellung eines Mindestwasserspiegels
auf H6he der Ausleitung (Spree km 230+100) von 68,10 m 0. NN. Dariiber hinaus ist die Was-
serversorgung der gespeisten Graben zu gewahrleisten (siehe Tabelle 8). Die nach wasser-
rechtlicher Erlaubnis mdéglichen Niederschlagswassereinleitungen sind fir die Bearbeitung des
GEK von untergeordneter Bedeutung.

Aufgrund des besonders hohen Schadenspotenzials, ist der Hochwasserschutz besonders zu
berticksichtigen. Generell dirfen die Entwicklungsziele die Hochwassersicherheit extremer Er-
eignisse (HQ1q0) nicht verschlechtern (MalRnahmenneutralitdt). Fir die zum grof3en Teil einge-
deichte Spree besteht zurzeit keine ausreichende Hochwassersicherheit gegentber einem
HQ100 (siehe gIR 2009b). Durch das GEK kann z.B. im Rahmen von MalRnahmen zur Verbesse-
rung des Wasserhaushaltes (z.B. Deichverlegungen) die Hochwassersicherheit beriicksichtigt
werden. Fur Hochwasser kleinerer Wiederkehrsintervalle wie sie z.B. fiir flachige Uberflutungen
der Vorlander benétigt werden, ist aufgrund der héheren Ereignishaufigkeit die Bewirtschaftung
der Vorlander (Beweidung) zu bertcksichtigen.

Aus der Gewahrleistung des Hochwasserschutzes ergeben sich auch Einschrénkungen auf
madgliche Veranderungen bei der Gewdasserunterhaltung. Angestrebt wird eine angepasste Un-
terhaltung zur Férderung der eigendynamischen Prozesse, was jedoch im stadtischen Bereich
nur begrenzt realisierbar ist. Der Hochwasserabfluss im relativ engen Hochwasserabflussprofil
der Spree ist durch eine standige Unterhaltung zu gewahrleisten. Fallbdume und Erosionsvor-
gange an Ufern und Gewassersohle diurfen weder den Hochwasserabfluss noch die Standsi-
cherheit der Hochwasserschutzanlagen signifikant beeintrachtigen.

Weitere Restriktionen ergeben sich aus der Beriicksichtigung der bodendenkmalpflegerischen
Belange. In der Genehmigungsphase sind die Unteren Denkmalschutzbehérden und die Denk-
malfachbehérde auf jeden Fall zu beteiligen. Aus diesem Grund werden die ausgewiesenen
Bodendenkmale im Untersuchungsgebiet (BLDAM 2010) in Tabelle 63 verbal benannt. Die Fla-
chenbetroffenheit von Bodendenkmalflachen bzw. archaologischen Verdachtsflachen beziiglich
der vorgeschlagenen Einzelmaflinahmen ist in den MaRnahmenblattern im Kapitel 15.2 unter
der Rubrik Restriktionen beschrieben. Eine kartografische Darstellung der Bodendenkmale ist
gemal Anlage 10 der Leistungsbeschreibung zum GEK ausdricklich nicht gefordert.
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Tabelle 63: ausgewiesene Bodendenkmale im Untersuchungsgebiet (BLDAM 2010)
Ifd. Fundplatz .
Nr BD-Nr. (Gemarkung, Flur) Fundart und Datierung
1 6010 | Madlow 2 mittelalterlicher Ortskern
urgeschichtliche Siedlung, Siedlung slawisches Mittelal-
2 6011 | Madiow 3 ter, Kirche des deutschen Mittelalters
3 6012 | Madlow 5 bronze-, eisenzeitliches Urnengraberfeld
4 6068 | Cottbus 34 mlttelalter!|cher und neuzeitlicher Ortskern von
Brunschwig
Siedlung und Burgwall des slawischen Mittelalters, Burg
5 6069 | Cottbus 10 deutsches Mittelalter, Schloss Neuzeit
Siedlung der rémischen Kaiserzeit und des slawischen
6 6071 | Cottbus 14,15,18,19,21,22 Mittelalters, mittelalterlicher und neuzeitlicher Stadtkern
7 6072 | Cottbus 25,41 mittelalterlicher Ortskern von Sandow
8 6073 | Cottbus 32,42 mittelalterlicher Ortskern von Ostrow
9 i.B. Madlow 6 Siedlung der Bronze- und Eisenzeit
10 iB. Cottbus 39 \Z/\éziatssermuhle des deutschen Mittelalters und der Neu-
11 i.B. Cottbus 44 Wassermihle der Neuzeit
12 i.B. Cottbus 43 Wassermiihle der Neuzeit
13 i.B. Skadow 1 Siedlung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit
Legende: i.B. in Bearbeitung

Es sind keine Bodendenkmale von der Malinahmenplanung im Rahmen des GEK ,Cottbuser
Spree” betroffen.
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6.9

Parameterbezogene Entwicklungsziele

Die Entwicklungsziele sollen so definiert werden, dass sich nach Umsetzung aller parameterbe-
zogenen Ziele auch tatsachlich ein guter Gewasserzustand einstellt. Es werden Entwicklungs-
ziele fur die einzelnen Qualitatsparameter definiert, fir die entsprechend der Defizitanalyse
nach Kapitel 6.4 bis 6.7 noch nicht der gute 6kologische Zustand erreicht ist.

Unter Bertcksichtigung der moglichen Entwicklungspotenziale fir die Spree ergeben sich fir
die einzelnen Qualitdtskomponenten folgende Entwicklungsziele:

Hydrologie

Verbesserung der Abflussdynamik durch Anpassung des Abgaberegimes der TS
Spremberg (vor allem im Frihjahr)

Verbesserung der Abfluss-Zustandskomponente

Verbesserung der FlieRgeschwindigkeits-Zustandskomponente

Forderung des natirlichen Rickhaltes (durch Deichriickverlegung)

Verbesserung des Wasserhaushaltes der Aue durch Gewésserausleitungen

Durchgéngigkeit

Herstellung der der dkologischen Durchgangigkeit an den Sohlenrampen und Her-
stellung der Fischdurchgangigkeit an den Wehren
Verbesserung der Durchgéngigkeit fur Wirbellose

Morphologie

Verbesserung des Geschiebehaushaltes durch Sedimentmanagement an der TS
Spremberg

Verbesserung der Laufentwicklung

Entwicklung des Langsprofils durch Rickbau von Querbauwerken
Entwicklung des Querprofils und der Uferstruktur

Stabilisierung des Langsprofils beztglich Tiefenerosion

Entwicklung der Sohlenstruktur durch Erhéhung der Substratdiversitat
Reaktivierung der Priméraue

Entwicklung der Sekundaraue

Entwicklung der Uferstruktur/ des Gewasserumfeldes

Verbesserung der Gewdasserunterhaltung (Réhrichtmahd, Grundraumung)

Biologie

Wiederherstellung der (6kologischen) Durchgangigkeit
Herstellung/ Verbesserung von Habitatstrukturen fir Fische und Wirbellose
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6.10

Integrierte Entwicklungsziele fur die OWK Abschnitte

Erganzend zu den im Kapitel 6.9 aufgefiihrten allgemeinen Entwicklungszielen werden nachfol-
gend die Ziele abschnittsweise aus den definierten Leitbildern zur Spree, dem ermittelten Istzu-
stand und den sich daraus ableitbaren Defiziten dargestellt.

Tabelle 64: integrierte Entwicklungsziele fiir den Planungsabschnitt 582_P01
Parame- | Einzelpara- Leitbild/ guter 6kolo- Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter gischer Zustand ziel
gruppe
Abfluss- Klasse 2 Klasse 1 kein kein
Zustandsklasse Unterschreitungsdauer Unterschreitungsdauer
des 6kologisch relevan- MQ/3:
ten NQ-Grenzwertes 0 Tage
(MQ/3): 0-7 Tage
FlieBgeschw.- Klasse 2 Strdmungs- Klasse 3 Zu geringe Flie3- Erhdhung der
Zustandsklasse geschw. Im Stromstrich Geschw. bei 0,22 m/s geschw./ Stro- FlieBgeschw.
bei mittleren sommerli- mungsvarianz durch Verringe-
-% chen Abfl. auf 75% der durch Rickstau rung des Rick-
o FlieBstrecke 2 0,30 m/s staus
_g Abflussdynamik regelmafig ausufernde keine regelm. HQ, Zu geringe Ab- Verbesserung der
f HQ, konstante Abflussverhalt- flussdynamik Abflussdynamik,

maRige bis grolRe Ab-
flussschwankungen im

nisse mit geringen
Schwankungsbreiten,

gesteuerte re-
gelméRige Frih-

Morphologie

Jahresverlauf, NQ unre- ganzjahrlich niedrige jahrshochwasser
gelméRig im Zeitraum mittlere Abflisse im
Mai bis September Bereich NQ-MQ
Grundwasser- oberflachennahe GW- in stauregulierten  Ab- Kein priméres kein
sténde Stande schnitten geringer Flur- | Entwicklungsziel
abstand des GEK
Tiefen- / Brei- Glteklasse 3, Glteklasse 5, Abstand zum geringes Entwick-

tenvariation und
Laufentwicklung

geschwungener Fluss mit
Altarmen und Altgewas-
sern in unterschiedlichen
Sukzessionsstadien,
Gleituferbanke, regelma-
Rige Riffel-Pool-Bildung,
Lauflange : Tallange ca.
1,2 bis 1,3
Breiten/Tiefenverhéaltnis >
20

gestreckt bis schwach
geschwungen, geringe
Tiefen- Breitenvarianz,
stark riickstaubeinflusst,
Tiefenerosion

Zielzustand: 2
Klassen

lungspotenzial
wg.
antropogener
Nutzungen und
Hochwasser-
schutz, Ziel:
Unterbindung der
Tiefenerosion,
Zulassen be-
grenzter lateraler
Eigendynamik

Struktur u.
Substrat des
Bettes

Guteklasse 3,
nat. Sandsohle. hohe
Substratdiversitat (Kies,
Sand und Detritus),
Kiesbander, Totholz

Guteklasse 4,
geringe Substratdiversi-
tat, kaum besondere
Sohlenstrukturen

Abstand zum
Zielzustand: 1
Klasse

Erhdhung der
Substratdiversitat

Struktur der
Uferzone

Giteklasse 3,
ausgepragte Gleit- und
Prallufer, hohes Auf-
kommen standorttypi-
scher Ufergeholz

Glteklasse 5,
MaRige bis geringe natur-
raumtypische Uferaus-
pragung, Uberwiegend
naturraumtypischer Ufer-
gehdlzsaum im sudlichen
Bereich, vereinzelt bis
selten im noérdlichen
Bereich

Abstand zum
Zielzustand: 2
Klassen

Habitatverbesse-
rung im Uferbe-
reich
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Gewasserumfeld Giteklasse 3, Giteklasse 4, Abstand zum kein
Gewasserrandstreifen mit | HW-Deich und Infrastruk- Zielzustand: 1 (kein Entwick-
standorttypischen Be- tur im Umfeld Klasse lungspotenzial
wuchs, naturnahe Aus- wg.
pragung des Vorlandes antropogener
mit gewasservertraglicher Nutzungen)
Nutzung
Fischdurchgéan- Vollstandige Auf- und Keine Aufstiegsfahigkeit keine Auf- und Herstellung des
gigkeit Abstiegsfahigkeit an an Sohlenrampen, keine Abstiegsfahigkeit Fischaufstieges
Querbauwerken oder nicht funktionsfahige an Querbauwer- an den Wehren,
FAA an den Wehren ken Herstellung der
= Durchgéngigkeit
< an den Sohlen-
g rampen
:% Durchgéngigkeit Durchgéngigkeit an Keine oder bedingte Keine oder be- Herstellung der
E’ f. Wirbellose Querbauwerken, Wan- Durchgéngigkeit an dingte Durchgan- Durchgéngigkeit
% derkorridor zur Durch- Wehren und Sohlenram- gigkeit an den Sohlen-
o wanderung des Flusses pen, kein durchgehender rampen und
Wanderkorridor (Rick- Wehren
staubereiche, fehlende
Kiesbénder und Mikroha-
bitate)
Makrozoo- Metricwerte fir guten Klasse 3 rheophile Arten Verbesserung der
benthos Zustand (Klasse 2) nach zu gering vertre- Habitatstrukturen
Bewertungsverfahren ten fur rheophile
PERLODES Arten
) Fische FIBS-Bewertungsindex Bewertungsindex: 2,34 Defizit bei a- Herstellung der
'g» >2,50 nadromen und Fischaufstiegsfa-
> potamodrome higkeit an Quer-
m Arten, Abundanz bauwerken,
rheophiler Arten | Verbesserung der
zu gering Habitatstrukturen
fur rheophile
Arten
*  bezogen auf Monitoringstelle Hammergrabensiedlung, Makrophyten ohne Entwicklungspotenzial im Untersuchungsgebiet
daher keine weitere Berucksichtigung
Parame- | Einzelpara- Schutzgut Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter ziel im Rah-
gruppe men des GEK
Schutzgebiete Lebensraume und Arten FFH und SPA-Gebiet Defizite im Erhal- Entwicklung der
tungszustand Flussmorphologie
zur Verbesserung
Natura des Erhaltungs-
2000 zustandes der
Arten nach Anla-
ge Il FFH-
Richtlinie
Infrastruktur/ Briicken, Wehre, Ram- Ruckstau, Ein- Reduzierung des
c Verkehrswege pen, WKA, Verkehrswe- schrankung des Ruickstaus, Her-
% ge, Siedlungsflache Entwicklungskor- stellung Durch-
g ridors, naturferne gangigkeit
E Auspréagung des
z Gewasserumfel-
)
S des
g’ Landnutzung Extensive bewirtschaftete | KonfliktPotenzial kein
8‘ Waldflachen mit Ziel zum Hochwas-
‘E naturnaher Waldentwick- serschutz
< lung
Hoch- Hochwassersi- Hochwassersicherheit* unzureichender Freibord, Hochwassersi- Keine Ver-
wasser- cherheit bis HQ100 Uberstdmungen cherheit bis HQ100 | schlechterung der
schutz (Sicherheit bezogen auf nicht gewahrleis- HQ-Bedingungen

vorhandenen Freibord)

tet
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Touris-
mus

Tourismus

Wassertourismus

Entwicklung des Wasser-
tourismus

Fehlende Pas-
sierbarkeit an
Wehren und
Rampen

Herstellung der
Passierbarkeit an
Wehren und
Rampen
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Tabelle 65: integrierte Entwicklungsziele fiir den Planungsabschnitt 582_P02
Parame- | Einzelpara- Leitbild/ guter 6kolo- Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter gischer Zustand ziel
gruppe
Abfluss- Klasse 2 Klasse 1 kein Anpassung der
Zustandsklasse Unterschreitungsdauer Unterschreitungsdauer Abgaberegelung
des 6kologisch relevan- MQ/3: am Abschlag
ten NQ-Grenzwertes 0 Tage Hammergraben
(MQ/3): 0-7 Tage
FlieBgeschw.- Klasse 2 Stromungs- Klasse 3 Zu geringe Fliel3- Erhdhung der
Zustandsklasse geschw. Im Stromstrich Geschw. bei 0,21 m/s geschw./ Stro- FlieBgeschw.
bei mittleren sommerli- mungsvarianz durch Verringe-
-% chen Abfl. auf 75% der durch Rickstau rung des Rick-
o FlieBstrecke 2 0,30 m/s staus
_g Abflussdynamik regelmafig ausufernde keine regelm. HQ, Zu geringe Ab- Verbesserung der
f HQ, konstante Abflussverhalt- flussdynamik Abflussdynamik,

maRige bis grofl3e Ab-
flussschwankungen im

nisse mit geringen
Schwankungsbreiten,

gesteuerte re-
gelméRige Frih-

Jahresverlauf, NQ unre- ganzjahrlich niedrige jahrshochwasser
gelméRig im Zeitraum mittlere Abflisse im
Mai bis September Bereich NQ-MQ
Grundwasser- oberflachennahe GW- Flurabstand im Vorland Kein priméres kein
sténde Stande ca.1,0m Entwicklungsziel
des GEK
Tiefen- / Brei- Glteklasse 3, Glteklasse 5, Abstand zum

tenvariation und

geschwungener Fluss mit

gestreckt bis schwach

Zielzustand: 2

bedingtes Ent-
wicklungspoten-

Laufentwicklung Altarmen und Altgewas- geschwungen, geringe Klassen zial wg.
sern in unterschiedlichen Tiefen- Breitenvarianz, Hochwasser-
Sukzessionsstadien, stark riickstaubeinflusst, schutz, Ziel:
Gleituferbanke, regelmé- Tiefenerosion Unterbindung der
Rige Riffel-Pool-Bildung, Tiefenerosion,
Lauflange : Tallange ca. Entwicklung
1,2bis 1,3 Sekundéraue
Breiten/Tiefenverhaltnis > (Vorlandabsen-
20 kungen)
Struktur u. Glteklasse 3, Glteklasse 3, kein Erhdhung der
Substrat des nat. Sandsohle. hohe geringe Substratdiversi- Substartdiversitat
@ Bettes Substartdiversitat (Kies, tat, kaum besondere und Schaffung
D Sand und Detritus), Sohlenstrukturen besonderer
% Kiesbander, Totholz Sohlenstrukturen
= Struktur der Guteklasse 3, Guteklasse 4, Abstand zum Entwicklung des
S Uferzone ausgepragte Gleit- und zu < 50% naturraumtypi- Zielzustand: 1 Uferbewuchs und
= Prallufer, hohes Auf- sche Uferauspragung Klasse Rickbau von
kommen standorttypi- und Ufergehdlzsaum, Uferbefestigung,
scher Ufergeholz Uferverbau im Bereich Entwicklung
von Sohlenrampen Sekundéaraue
(Vorlandabsen-
kungen
Gewasserumfeld Glteklasse 3, Glteklasse 4, Abstand zum Entwicklung des
Gewasserrandstreifen mit | Begrenzung des Entwick- Zielzustand: 1 Gewasserrand-
standorttypischen Be- lungskorridors durch Klasse streifens und
wuchs, naturnahe Aus- naheliegenden HW- einer Sekundar-
pragung des Vorlandes Deich, extensive Nutzung aue
mit gewasservertraglicher von Grunlandflachen,
Nutzung luckiger Gewasserrand-
streifen
. - Fischdurchgéan- Vollstandige Auf- und Keine Aufstiegsfahigkeit keine Auf- und Herstellung der
ﬁ = E gigkeit Abstiegsfahigkeit an an Sohlenrampen Abstiegsfahigkeit Durchgéngigkeit
5 g = Querbauwerken an Querbauwer- an den Sohlen-
Q o ken rampen
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Durchgéngigkeit Durchgéngigkeit an bedingte Durchgéngigkeit Keine oder be- Herstellung der
f. Wirbellose Querbauwerken, Wan- an den Sohlenrampen, dingte Durchgan- Durchgéngigkeit
derkorridor zur Durch- kein durchgehender gigkeit an den Sohlen-
wanderung des Flusses Wanderkorridor (Rick- rampen, Verbes-
staubereiche, fehlende serung der
Kiesbander und Mikroha- Langsdurchgan-
bitate) gigkeit (Wander-
korridor fur Wir-
bellose)
Makrozoo- Metricwerte fir guten Klasse 3 rheophile Arten Verbesserung der
benthos Zustand (Klasse 2) nach zu gering vertre- Habitatstrukturen
Bewertungsverfahren ten fur rheophile
PERLODES Arten
% Fische FIBS-Bewertungsindex Bewertungsindex: 2,34 Defizit bei a- Herstellung der
'g» >2,50 nadromen und Fischaufstiegsfa-
> potamodrome higkeit an Quer-
m

Arten, Abundanz
rheophiler Arten
zu gering

bauwerken,
Verbesserung der
Habitatstrukturen
fur rheophile
Arten

*  bezogen auf Monitoringstelle Hammergrabensiedlung, Makrophyten ohne Entwicklung

spotenzial im Untersuchungsgebiet

daher keine weitere Berucksichtigung
Parame- | Einzelpara- Schutzgut Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter ziel im Rah-
gruppe men des GEK
Schutzgebiete Lebensraume und Arten FFH und SPA-Gebiet Defizite im Erhal- Entwicklung der
tungszustand Flussmorphologie
zur Verbesserung
Natura des Erhaltungs-
2000 zustandes der
Arten nach Anla-
ge Il FFH-
Richtlinie
Infrastruktur/ Briicken, Rampen, Ver- Ruckstau, Ein- Reduzierung des
g Verkehrswege kehrswege schrankung des Ruickstaus, Her-
N Entwicklungskor- stellung Durch-
> ridors gangigkeit
£ 5
g., o Landnutzung Extensiv genutzte Griin- kein kein
= landflachen, teilweise
g Nutzungsauflassung
c
<
Hoch- Hochwassersi- Hochwassersicherheit* unzureichender Freibord, Hochwassersi- Keine Ver-
wasser- cherheit bis HQ100 Uberstdmungen cherheit bis HQ100 | schlechterung der
(Sicherheit bezogen auf nicht gewahrleis- HQ-Bedingungen
schutz vorhandenen Freibord) tet
Touris- Tourismus W assertourismus Entwicklung des Wasser- Fehlende Pas- Herstellung der
mus tourismus sierbarkeit an Passierbarkeit an

Rampen

Sohlenrampen
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Tabelle 66: integrierte Entwicklungsziele fiir den Planungsabschnitt 582_P03
Parame- | Einzelpara- Leitbild/ guter 6kolo- Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter gischer Zustand ziel
gruppe
Abfluss- Klasse 2 Klasse 3 Zu geringer Anpassung der
Zustandsklasse Unterschreitungsdauer Unterschreitungsdauer Niedrigwasserab- | Abgaberegelung
des 6kologisch relevan- MQ/3: fluss am Abschlag
ten NQ-Grenzwertes 28 Tage Hammergraben
(MQ/3): 0-7 Tage
FlieBgeschw.- Klasse 2 Stromungs- Klasse 1 kein kein

Zustandsklasse

geschw. Im Stromstrich
bei mittleren sommerli-
chen Abfl. auf 75% der

Geschw. bei 0,43 m/s

-% FlieRBstrecke = 0,30 m/s
% Abflussdynamik regelmafig ausufernde keine regelm. HQ, Zu geringe Ab- Verbesserung der
5 HQ, konstante Abflussverhalt- flussdynamik Abflussdynamik,
f maRige bis grofl3e Ab- nisse mit geringen gesteuerte re-
flussschwankungen im Schwankungsbreiten, gelméRige Frih-
Jahresverlauf, NQ unre- ganzjahrlich niedrige jahrshochwasser
gelméRig im Zeitraum mittlere Abflisse im
Mai bis September Bereich NQ-MQ, Abtren-
nung des Flusses von
nat. Aueflachen
Grundwasser- oberflachennahe GW- Flurabstand im Vorland Kein priméres kein
sténde Stande ca.l5m Entwicklungsziel
des GEK
Tiefen- / Brei- Glteklasse 3, Glteklasse 3, kein eigendynamische
tenvariation und geschwungener Fluss mit schwach bis méfig ge- Entwicklung,
Laufentwicklung Altarmen und Altgewas- schwungen mit Altarm- Verdrangung
sern in unterschiedlichen strukturen, magig bis breiter Schilfgur-
Sukzessionsstadien, groRe Tiefen- Breitenva- tel durch Weich-
Gleituferbanke, regelma- rianz, gering ruckstau- holzaue bzw.
Rige Riffel-Pool-Bildung, beinflusst, Tiefenerosion, Entnahme
Lauflange : Tallange ca. Querschnitts einengende
1,2 bis 1,3 Schilfglrtel (geringe
Breiten/Tiefenverhéaltnis > laterale Entwicklungs-
20 moglichkeiten)
Struktur u. Glteklasse 3, Glteklasse 2, kein eigendynamische
Substrat des nat. Sandsohle. hohe maRige Substratdiversi- Entwicklung
Ry Bettes Substartdiversitéat (Kies, tét, viele besondere
8 Sand und Detritus), Sohlenstrukturen
2 Kiesbander, Totholz
2 Struktur der Giteklasse 3, Glteklasse 3, kein Entwicklung des
§ Uferzone ausgepragte Gleit- und Uberwiegend naturraum- durch die Renat.
Prallufer, hohes Auf- typische Uferauspragung der Spreeaue
kommen standorttypi- und Ufergehdlzsaum, initiierten Ufer-
scher Ufergeholz Dominanz durch Schilf- bewuchses
gurtel
Gewasserumfeld Glteklasse 3, Glteklasse 4, Abstand zum eigendynamische
Gewasserrandstreifen mit | Begrenzung des Entwick- Zielzustand: 1 Entwicklung der
standorttypischen Be- lungskorridors durch Klasse durch die Renat.
wuchs, naturnahe Aus- teilweise naheliegenden der Spreeaue
pragung des Vorlandes HW-Deich, extensive initiierten Maf3-
mit gewasservertraglicher Nutzung von Grunland- nahmen
Nutzung flachen, lickiger Gewas-
serrandstreifen
c .o Fischdurchgéan- Vollstandige Auf- und Aufstiegsfahigkeit an kein kein
g D2 o | gigkeit Abstiegsfahigkeit an Sohlengleite gewahrleis-
£ o Querbauwerken tet
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Habitatstrukturen fur
rheophile Arten durch
Renat. der Spreeaue

Arten, Abundanz
rheophiler Arten
zu gering

Durchgéngigkeit Durchgéngigkeit an Durchgéngigkeit an kein kein
f. Wirbellose Querbauwerken, Wan- Sohlengleite gewahrleis-
derkorridor zur Durch- tet, Verbesserung Wan-
wanderung des Flusses derkorridor und Habitate
durch Renat. der Spree-
aue
Makrozoo- Metricwerte fir guten Klasse 3, Verbesserung rheophile Arten kein
benthos Zustand (Klasse 2) nach der Habitatstrukturen fur zu gering vertre-
Bewertungsverfahren rheophile Arten durch ten
) PERLODES Renat. der Spreeaue
'g» Fische FIBS-Bewertungsindex Bewertungsindex: 2,34, Defizit bei a- kein
5 >2,50 Durchgéngigkeit gewahr- nadromen und
m leistet, Verbesserung der potamodrome

*  bezogen auf Monitoringstelle Hammergrabensiedlung, Makrophyten ohne Entwicklung

spotenzial im Untersuchungsgebiet

daher keine weitere Berucksichtigung
Parame- | Einzelpara- Schutzgut Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter ziel im Rah-
gruppe men des GEK
Schutzgebiete Lebensraume und Arten FFH und SPA-Gebiet Defizite im Erhal- kein
tungszustand,
Natura lﬁonﬂikt zur ge-
2000 W:flssermorphol.o-
gisch notwendi-
gen Entnahme
von Réhricht
Infrastruktur/ Bricken, Verkehrswege Einschrankung kein
5 Verkehrswege des Entwick-
? lungskorridors
3
=]
e
g Landnutzung Extensiv genutzte Griin- kein kein
g landflachen, teilweise
8_ Nutzungsauflassung,
o intensive landw. Nutzung
E im Hinterland, extensive
Teichbewirtschaftung
Hoch- Hochwassersi- Hochwassersicherheit* auf kurzen Deichstrecken Hochwassersi- kein
wasser- cherheit bis HQ100 unzureichender Freibord | cherheit bis HQ100
(Sicherheit bezogen auf eingeschrankt
schutz vorhandenen Freibord) gewabhrleistet
Touris- Tourismus W assertourismus Entwicklung des Wasser- kein kein
tourismus, Passierbarkeit
mus

hergestellt
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Tabelle 67: integrierte Entwicklungsziele fiir den Planungsabschnitt 582_P04
Parame- | Einzelpara- Leitbild/ guter 6kolo- Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter gischer Zustand ziel
gruppe
Abfluss- Klasse 2 Klasse 3 Zu geringer Anpassung der
Zustandsklasse Unterschreitungsdauer Unterschreitungsdauer Niedrigwasserab- | Abgaberegelung
des 6kologisch relevan- MQ/3: fluss am Abschlag
ten NQ-Grenzwertes 28 Tage Hammergraben
(MQ/3): 0-7 Tage
FlieBgeschw.- Klasse 2 Stromungs- Klasse 3 Zu geringe Fliel3- Erhdhung der
Zustandsklasse geschw. Im Stromstrich Geschw. bei 0,42 m/s geschw./ Stro- FlieBgeschw.
bei mittleren sommerli- mungsvarianz durch Verringe-
chen Abfl. auf 75% der durch Rickstau rung des Rick-
-% FlieRBstrecke = 0,30 m/s staus
% Abflussdynamik regelmafig ausufernde keine regelm. HQ, Zu geringe Ab- Verbesserung der
5 HQ, konstante Abflussverhalt- flussdynamik Abflussdynamik,
f maRige bis grofl3e Ab- nisse mit geringen gesteuerte re-

flussschwankungen im
Jahresverlauf, NQ unre-
gelméRig im Zeitraum
Mai bis September

Schwankungsbreiten,
ganzjahrlich niedrige
mittlere Abflisse im

Bereich NQ-MQ, Abtren-

gelméRige Frih-

jahrshochwasser,
Forderung des
nat. Ruckhaltes

Morphologie

nung des Flusses von (Deichverlegung)
nat. Aueflachen
Grundwasser- oberflachennahe GW- Flurabstand im Vorland Kein priméres kein
sténde Stande ca. 1,0 bis 1,5m Entwicklungsziel
des GEK
Tiefen- / Brei- Glteklasse 3, Glteklasse 6, Abstand zum Schaffung von

tenvariation und
Laufentwicklung

Stark verzweigtes (a-
nastomoses) Flusssys-
tem mit grof3er Breiten-

und Tiefenvarianz
Lauflange : Tallange ca.
1,3
Breiten/Tiefenverhaltnis
der einzelnen Gerinne ca.
7

geradlinig bis gestrecktes
singuléres Gerinne,
riickstaubeinflusst, Tie-
fenerosion, Querschnitts
einengende Schilfgurtel
(geringe laterale Entwick-
lungsmaglichkeiten)

Zielzustand: 3
Klassen

Gew.-
verzweigungen,
Entwicklung
Sekundéraue
(Vorlandabsen-
kungen), Ver-
dréngung breiter
Schilfgirtel

Struktur u.
Substrat des
Bettes

Guteklasse 3,
nat. Sandsohle. hohe
Substartdiversitat (Kies,
Sand und Detritus),
Kiesbander, Totholz

Guteklasse 5,
keine bis geringe Sub-
stratdiversitat, keine
besondere Sohlenstruktu-
ren

Abstand zum
Zielzustand: 2
Klassen

Erhdhung der
Substartdiversitat

Struktur der

Guteklasse 3,

Guteklasse 5,

Abstand zum

Entwicklung des

Uferzone ausgepragte Gleit- und maRige naturraumtypi- Zielzustand: 2 Uferbewuchs und
Prallufer, hohes Auf- sche Uferauspragung, Klassen Rickbau von
kommen standorttypi- vereinzelt naturraumtypi- Uferbefestigung,

scher Ufergeholz scher Ufergehélzsaum, Verdrangung
Ufersicherung durch breiter Schilfgur-
Steinwurf, Dominanz tel, Entwicklung
durch Schilfgurtel Sekundéaraue
(Vorlandabsen-
kungen)
Gewasserumfeld Glteklasse 3, Glteklasse 4, Abstand zum Entwicklung des
Gewasserrandstreifen mit | Begrenzung des Entwick- Zielzustand: 1 Gewasserrand-

standorttypischen Be-
wuchs, naturnahe Aus-
pragung des Vorlandes
mit gewasservertraglicher
Nutzung

lungskorridors durch
teilweise naheliegenden
HW-Deich, extensive
Nutzung von Grunland-
flachen, lickiger Gewas-
serrandstreifen

Klasse

streifens, Erwei-
terung des Ent-
wicklungskorri-
dors durch Deich-
ruckverlegung,
Entwicklung
Primér- und
Sekundéaraue
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Fischdurchgéan- Vollstandige Auf- und Keine Aufstiegsfahigkeit keine Auf- und Herstellung des
gigkeit Abstiegsfahigkeit an an Sohlenrampen, keine Abstiegsfahigkeit Fischaufstieges
Querbauwerken FAA am Wehr VI/VII an Querbauwer- am Wehr VI/VII,
ken Herstellung der
- Durchgéngigkeit
E an den Sohlen-
= rampen
g’ Durchgéngigkeit Durchgéngigkeit an Keine Durchgéangigkeit Keine oder be- Herstellung der
E) f. Wirbellose Querbauwerken, Wan- am Wehr VI/VII, bedingte | dingte Durchgén- Durchgéngigkeit
o derkorridor zur Durch- Durchgéngigkeit an gigkeit an den Sohlen-
S wanderung des Flusses Sohlenrampen, kein rampen, Verbes-
durchgehender Wander- serung der
korridor (Ruckstauberei- Langsdurchgan-
che, fehlende Kiesbéander gigkeit (Wander-
und Mikrohabitate) korridor fur Wir-
bellose)
Makrozoo- Metricwerte fir guten Klasse 3 rheophile Arten Verbesserung der
benthos Zustand (Klasse 2) nach zu gering vertre- Habitatstrukturen
Bewertungsverfahren ten fur rheophile
PERLODES Arten
% Fische FIBS-Bewertungsindex Bewertungsindex: 2,34 Defizit bei a- Herstellung der
'g» >2,50 nadromen und Fischaufstiegsfa-
> potamodrome higkeit an Quer-
m Arten, Abundanz bauwerken,
rheophiler Arten | Verbesserung der
zu gering Habitatstrukturen
fur rheophile
Arten

*  bezogen auf Monitoringstelle Hammergrabensiedlung, Makrophyten ohne Entwicklung

spotenzial im Untersuchungsgebiet

daher keine weitere Berucksichtigung
Parame- | Einzelpara- Schutzgut Istzustand Defizit Entwicklungs-
ter- meter ziel im Rah-
gruppe men des GEK
Schutzgebiete Lebensraume und Arten FFH und SPA-Gebiet Defizite im Erhal- Entwicklung der
tungszustand, Flussmorphologie
Konflikt zur ge- zur Verbesserung
Natura wassermorpholo- des Erhaltungs-
2000 gisch notwendi- zustandes der
gen Entnahme Arten nach Anla-
von Rohricht ge Il FFH-
Richtlinie
Infrastruktur/ Bricken, Verkehrswege Einschrankung kein
c Verkehrswege des Entwick-
% lungskorridors
=]
ﬁ Landnutzung Extensiv genutzte Griin- kein Grunlandextensi-
S landfléchen, teilweise vierung und
g’ Nutzungsauflassung im Herstellung von
8— Vorland, intensive landw. Extensivgrunland
‘E Nutzung im Hinterland im Bereich von
< Deichriickverle-
gungen
Hochwassersi- Hochwassersicherheit* unzureichender Freibord, Hochwassersi- Verbesserung der
Hoch- cherheit bis HQ100 Uberstémungen cherheit bis HQ100 Hochwassersi-
wasser- (Sicherheit bezogen auf nicht gewéhrleis- cherheit durch
schutz vorhandenen Freibord) tet Deichriickverle-
gung
Touris- Tourismus W assertourismus Fehlende Passierbarkeit Fehlende Pas- Herstellung der
mus an Rampen sierbarkeit an Passierbarkeit an

Rampen

Sohlenrampen
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6.11 Entwicklungsstrategien fir die Spree

Unter der Berticksichtigung von Gewasserentwicklungspotenzialen werden die Entwicklungs-
strategien fur die Spree definiert. Sie sind die Grundlagen fiir die Ermittlung der Mal3Bhahmen
zur Beseitigung der Defizite.

Die Entwicklungspotenziale sind abh&ngig von Nutzungen und Restriktionen am Gewasser
(siehe Kapitel 6.8). Fur die ,Cottbuser Spree” besteht das grofdte Entwicklungspotenzial zur
Erreichung des guten 6kologischen Zustandes in der Herstellung der 6kologischen Durchgéan-
gigkeit und eines guten hydrologischen Zustandes. Damit einhergehend ist die Wiederherstel-
lung der Laich- und Aufwuchshabitate fir rheophilen Leitarten notwendig. Die Verbesserungen
der morphologischen Qualitatskomponenten unterliegen aufgrund des Hochwasserschutzes
groReren Entwicklungsbeschrankungen. Da die Morphologie jedoch nur unterstiitzend auf die
Verbesserung des biologischen Zustandes wirkt, bleibt als primdre Entwicklungsstrategie die
Verbesserung der 6kologischen Durchgangigkeit.

Fur die einzelnen Gewdasserabschnitte der Spree lassen sich folgende Entwicklungsstrategien

ableiten:

Tabelle 68: Zusammenstellung des Entwicklungspotenzials, der Entwicklungsstrategie sowie dem
Entwicklungsziel je Planungsabschnitt an der Spree
Abschnitt | EntwicklungsPotenzial | Entwicklungsziele Entwicklungsstrategie
582_PO01 Herstellung des Fischaufstieges an den | Behebung der Entwicklungsbeschrén-
Wehren, Herstellung der Durchgéangig- | kungen fir die 6kologische Durchgan-
Verbesserung der biologi- keit an den Sohlenrampen gigkeit durch Beseitigung bzw. Umges-
- taltung von Querbauwerken
schen Qualitadtskomponente - _ - -
) . Verbesserung der Habitatstrukturen fiir | Wiederherstellung der Laich- und Auf-
Fischfauna und Wirbellose . . . .
rheophile Arten, wuchshabitate fiir rheophile Arten durch
Erhdhung der FlieRgeschw. durch | Substratauftrag und Verbesserung der
Verringerung des Rickstaus hydrologischen Zustandskomponennten
Verbesserung der morpho- | Zulassen begrenzter lateraler Eigendy- | Anpassung der Gewasserunterhaltung
logischen Qualitatskompo- | namik bzw. Riickbau von Uferbefestigungen
nente  Eigendynamik in
Bereichen breiter Vorlander
582_P02 Herstellung des Fischaufstieges an den | Behebung der Entwicklungsbeschrén-

Verbesserung der biologi-
schen Qualitadtskomponente
Fischfauna und Wirbellose

Wehren, Herstellung der Durchgéngig-
keit an den Sohlenrampen

kungen fur die 6kologische Durchgén-
gigkeit durch Beseitigung bzw. Umges-
taltung von Querbauwerken

Verbesserung der Habitatstrukturen fir
rheophile Arten,

Erhdéhung der FlieRgeschw.
Verringerung des Ruckstaus,
Anpassung der Abgaberegelung am
Abschlag Hammergraben

durch

Wiederherstellung der Laich- und Auf-
wuchshabitate fiir rheophile Arten durch
Substratauftrag und Verbesserung der
hydrologischen Zustandskomponennten

Verbesserung der morpho-
logischen Qualitatskompo-
nenten

Erhdhung der Substratdiversitat und
Schaffung besonderer Sohlenstruktu-
ren, Entwicklung Sekundaraue (Vor-
landabsenkungen,

Entwicklung des Gewasserrandstreifens

Verbesserung der Gewassermorpholo-
gie durch Ruckbau von Querbauwerken
und Entwicklung des Gewasserumfel-
des
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582_P03 Beseitigung von Defiziten | Verdrangung breiter Schilfgurtel durch. | Angepasste Unterhaltung, Entwicklung
aus Schilfwachstum Entnahme, des Gewasserrandstreifens
Entwicklung Weichholzaue
582_P04 Herstellung des Fischaufstieges an den | Behebung der Entwicklungsbeschran-

Verbesserung der biologi-
schen Qualitdtskomponente
Fischfauna und Wirbellose

Wehren, Herstellung der Durchgéngig-
keit an den Sohlenrampen

kungen fur die 6kologische Durchgén-
gigkeit durch Beseitigung bzw. Umges-
taltung von Querbauwerken

Verbesserung der Habitatstrukturen fir
rheophile Arten,

Erhdhung der FlieRgeschw.
Verringerung des Ruckstaus

durch

Wiederherstellung der Laich- und Auf-
wuchshabitate fur rheophile Arten durch
Substratauftrag und Verbesserung der
hydrologischen Zustandskomponennten

Verbesserung der morpho-
logischen Qualitatskompo-
nenten

Erhdhung der Substartdiversitat und
Schaffung besonderer Sohlenstruktu-
ren, Entwicklung Sekundaraue (Vor-
landabsenkungen,

Entwicklung des Gewasserrandstreifens

Verbesserung der Gewassermorpholo-
gie durch Rickbau von Querbauwerken
und Entwicklung des Gewéasserumfel-
des

Beseitigung von Defiziten
aus Schilfwachstum

Verdréangung breiter Schilfglrtel durch.
Entnahme,
Entwicklung Weichholzaue

Angepasste Unterhaltung, Entwicklung
des Gewasserrandstreifens

Die im Planungsabschnitt 582_P04 mit der Verbesserung der

biologischen und morphologi-

schen Qualitatskomponenten verbundenen Entwicklungsstrategien werden bereits durch Mal3-
nahmen aus dem Projekt Renaturierung der Spreeaue durch VEM umgesetzt (siehe Kapitel

4.3.3).
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7 Entwicklungsziele und -strategien fur die Verlegte Tranitz, Branitzer
Hauptgraben sowie Frauendorfer und Koppatzer Landgraben

Bei den berichtspflichtigen Gewéssern Verlegte Tranitz, Branitzer Hauptgraben sowie Frauen-
dorfer und Koppatzer Landgraben handelt es sich um kiinstliche OWK. Aufgrund der hydrologi-
schen Situation sind sie den episodisch wasserfihrenden oder dauerhaft trockenen Graben
(Fallgruppe ,K_trocken®) zu zuordnen. Aktuell ist fir den Gewassertyp ,K_trocken® jedoch kein
aquatisch-okologische begriindeter Referenzzustand und kein 6kologisches Potenzial definiert.

Da kein 6kologisch erforderlicher Mindestabfluss sichergestellt werden kann, ist es auch nicht
madglich diesen OWK einem nattrlichen FlieRgewéasser anzunahern. Nach WRRL ist fur kinstli-
che Gewasser nicht der gute dkologische Zustand, sondern ein gutes 6kologisches Potenzial
anzusetzen. Ohne gesicherten Mindestabfluss besteht fur die kinstlichen OWK jedoch kein
Entwicklungspotenzial zur Erreichung der Umweltziele nach WRRL (ohne Wasser keine aquati-
sches Leben!). Eine Defizitanalyse analog zum OWK Spree wird daher nicht gefihrt. Die Ermitt-
lung von Entwicklungszielen beruht vielmehr auf der Definition von Entwicklungsstrategien aus
vorhandenen Planungen und Nutzungen. Diese sehen unter anderem die teilweise Verlegung
bzw. den Rickbau der Gewasser vor.

Von den betrachteten kinstlichen OWK hat lediglich der Unterlauf des Branitzer Hauptgrabens
eine durchgehende Wasserfuhrung. Ab dem Branitzer Park dient dieser als Vorfluter fur die
Parkgewasser, was jedoch keinen Mindestabfluss garantiert. Aul3erdem besteht aufgrund lau-
fender Planung zum Cottbuser See und zur Verlegten Tranitz keine Planungssicherheit zur Ein-
bindung des Branitzer Hauptgrabens in das Gewassersystem. Aus diesem Grund wird im Rah-
men der GEK Erstellung zur Cottbuser Spree der wasserfihrende Unterlauf des Branitzer
Hauptgrabens ohne 6kologisches Potenzial im Sinne der WRRL betrachtet.

Im Einzelnen stellt sich die IST-Situation fur die kiinstlichen OWK wie folgt dar:

Tranitz
o Kinstliches Gewasser, komplett ausgebaut (Beton-Trapezgerinne)
o Hochwasserableiter fur die Tranitz, Vorfluter fir Branitzer Hauptgraben sowie Frauen-
dorfer und Koppatzer Landgraben
e Einmindung in Spree bei km 227+520
¢ Keine dkologische Durchgangigkeit
¢ Viele Querbauwerke (Staue, Abstiirze, Verrohrung, Duicker)
o Geringes Wasserdargebot, teilweise trocken fallend
e Rickbau bzw. Teilrlickbau geplant
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Abbildung 64: Verlegte Tranitz bei km 7+800 am 29.04. (li.) und trocken am 28.06.2010 (re.)

Frauendorfer Landgraben

Kinstliches Gewasser (Meliorationsgraben)
Komplett trocken

Abbildung 65: Frauendorfer Landgraben bei km 1+000

Koppatzer Landgraben

Kinstliches Gewasser (Meliorationsgraben)

Geringes Wasserdargebot, vermutlich Quellspeisung aus Waldflache (Einleitung von
Wasser aus Dranagerohr)

Zeitweise trocken fallend, zum Zeitpunkt der Gewasserbegehung zu 50% trocken
Teilweise starke Verschilfung der wasserfihrenden Abschnitte

Kein durchgehender Gewasserrandstreifen, teilweise standortfremde Gehdlze

Aufstau des Wassers durch Stutzschwellen, Malinahmen zum Landschaftswasserhaus-
halt durch WBV Neil3e-Malxe-Tranitz durchgefuhrt

Viele Stauanlagen, Verrohrungen

Intensive Landwirtschaft im Gewasserumfeld
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Abbildung 66: Koppatzer Landgraben, Stiitzschwelle bei km 3+000 am 28.04. (li.) und trocken am
28.06.2010 (re.)

Branitzer Hauptgraben

e Kunstliches Gewasser (im Oberlauf Meliorationsgraben, ab Branitzer Park Vorfluter fur
Parkgewasser)

e Im Oberlauf trocken

e Stabile Wasserfiihrung erst ab Branitzer Park (indirekte Speisung durch Spree)

e Stauanlagen, Verrohrungen

o starke Verschilfung der wasserfuhrenden Abschnitte, kein durchgehender Gewasser-
randstreifen (teilweise aus standortfremden Geholzen)

e Unterlauf (Mundungsbereich in Verlegte Tranitz) stark urban gepragt

e intensive Landwirtschaft im Gewéasserumfeld

Die betrachteten kiinstlichen OWK unterliegen langfristigen Entwicklungsbeschréankungen. Es
besteht zum gegenwartigen Zeitpunkt keine Mdglichkeit mit vertretbarem finanziellem Aufwand
einen durchgehenden 6kologischen Mindestabfluss im Frauendorfer und Koppatzer Landgra-
ben bzw. im Oberlauf des Branitzer Hauptgrabens zu gewahrleisten. In der Verlegten Tranitz
ware durch MalRnahmen aufRerhalb des GEK Gebietes eine zusatzliche Beaufschlagung mog-
lich, jedoch ware das Ziel eines guten Zustandes im ansonsten vollstandig betonierten Gewas-
serverlauf nicht erreichbar. Zudem ist fir die Verlegte Tranitz ein (Teil-) Rickbau geplant, der
das Gewasser in seiner Funktion als Hochwasserableiter und Vorfluter auflost und das gesamte
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Gewassersystem verandert. Der Ruckbau der Verlegten Tranitz ,zur Spree” ist Bestandteil des
Landschaftsrahmenplanes SPN. Weitere mogliche Veranderungen am Gewassernetz der Ver-
legten Tranitz ergeben sich aus der Verordnung tber den Braunkohleplan Tagebau Cottbus-
Nord und aus der Studie Masterplan Verlegte Tranitz (in Bearbeitung).

Forderungen aus dem Landschaftsrahmenplan SPN (siehe auch Kapitel 4.2.1)

o die FlieRgewasser sind naturnah und 6kologisch funktionsféhig zu gestalten

e Erweiterung von Retentionsraumen an FlielRgewassern (Gewésserrandstreifen)

e Griunlandanteil an den FlieRgewassern erhghen, Ackerbau extensivieren

e StrukturierungsmafRnahmen zur Vermeidung weiterer Bodenentwasserung sowie zur
Entwicklung der Grundwasseranreicherung

e Rickbau des Tranitzgerinnes in Ost-West-Richtung (Verlegte Tranitz ,zur Spree®)

e Schaffung einer Vorflut fir den Koppatzer Landgraben sowie den Frauendorfer Land-
graben (Einmindung in Cottbuser See)

Verordnung tUber den Braunkohlenplan Tagebau Cottbus-Nord (siehe auch Kapitel 4.3.10)
o Frauendorfer Landgraben sowie Koppatzer Landgraben sollen in den zukinftigen Cott-
buser See eingeleitet werden
e Renaturierung oder Verfullung der Verlegten Tranitz ,.zur Spree* (Festlegung Z 11)

Masterplan Verlegte Tranitz (siehe auch Kapitel 4.3.10)
e Studie zum Riickbau der Verlegten Tranitz und Uberfiihrung der MaBnahmen in das
Gesamtkonzept zur Anlage des Cottbuser Sees

Unter Beriicksichtigung der benannten Planungen besteht das Entwicklungspotenzial der
kunstlichen OWK in erster Linie in der Vernetzung vorhandener Lebensrdume und der Auf-
wertung des Landschaftsbildes durch gewasserbegleitende Bepflanzungen.

Daraus ergeben sich die Entwicklungsziele fir die einzelnen OWK zu:

Tranitz
o (teilweiser) Ruckbau, Verlegung
o Entwicklung der Vernetzungsfunktion, Aufwertung des Landschaftsbildes

Frauendorfer Landgraben
e Einleitung in zukinftigen Cottbuser See
e Entwicklung der Vernetzungsfunktion, Aufwertung des Landschaftsbildes

Koppatzer Landgraben
e Einleitung in zukinftigen Cottbuser See
e Vernetzungsfunktion, Aufwertung des Landschaftsbildes
e Verbesserung der Habitatstrukturen fiir Amphibien in permanent wasserfiihrenden Ab-
schnitten
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Branitzer Hauptgraben
e Einleitung in zukiinftigen Cottbuser See oder in Hammergraben
o Entwicklung der Vernetzungsfunktion, Aufwertung des Landschaftsbildes
o Verbesserung der Habitatstrukturen fir Amphibien in permanent wasserfihrenden Ab-
schnitten

Die Umsetzung der benannten Entwicklungsziele erfolgt nicht durch MalZnahmen im Rahmen
der WRRL, da die Umweltziele (Herstellung des guten okologischen Zustandes/ gutes 6kologi-
sches Potenzial) nach WRRL nicht Grundlage fiir die Entwicklung der kinstlichen OWK sind.
Die Entwicklung der kiinstlichen OWK ist vielmehr tGber Mal3nahmen zur

e Forderung von Naturschutz- und Gewasserrandstreifenprojekten (Bund),

o FoOrderung der Entwicklung des landlichen Raums (EU)

o Planfeststellungsverfahren ,Cottbuser See*, Teil Il (VEM)
zu realisieren.
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8 Benennung der erforderlichen Mal3hahmen — Mal3hahmenplanung

Die zuvor festgelegten Entwicklungsstrategien werden nun mit Mal3nhahmen untersetzt, um die
definierten Handlungsziele zu erreichen. Nachfolgend wird der Planungsprozess naher erléu-

tert.

8.1 MalRnahmenkatalog

Die MalRnahmenplanung erfolgt unter Beriicksichtigung der gewdasserspezifischen Situation mit
der zuvor durchgefiuihrten Zustands- und Defizitanalyse. In Abh&ngigkeit von der Belastungsart
werden MalRnahmen geplant, die zur Erreichung der definierten Entwicklungsziele dienen. Die
nachfolgende Abbildung zeigt die Zuordnung der Belastungsart sowie der Belastungsquellen zu
den jeweiligen Belastungsbereichen.

Belastungsbereich Verursacherbereich Belastungsart
» Kommunen/ : z T
" Haushalte Niederschlags- & Mischwassereinleitungen |
Punktquellen ‘-‘-l Landwirtschaft Abwassereinleitungen |
Altablagerungen und Altstandorte™ |
Landwirtschaft Stoffaustrag aus landwirtschafl. Flachen |
Diffuse Quellen —>| Flachenhafte Stoffausirage (insb. Verkehr’) |
_..| Altablagerungen & Altstandorte® |
p| Kommunen/ —>| Entnahmen zur Trinkwassergewinnung |
Haushalte
Wasserentnahmen — Landwirtschaft Landwirtschaftl. Bewsssenng |
Entnahme von Kihlwasser,
Eigenversorgung
Entnahmen zur Trinkwassergewinnung |
Landwirtschaftl. Flachennutzung,
- Bewisserung
Landwirtschaft
—P| Hochwasserschutz
s |
; — Kommunen . :
regulierung —P| Trinkwassergewinnung |
Wassorat |
bt ok |
o Kommunen/ P Flachennutzung |
"| Haushalte |
Morphologische ———— Hochwasserschutz
=

Abbildung 68: Belastungsschema: unterteilt in Belastungsbereich, Verursacherbereich und Belastungs-

art (UBA 2004)
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Zur landesweiten Standardisierung der Umsetzung der WRRL wurde von der LAWA ein Mal3-
nahmenkatalog mit 99 MafRRnahmentypen (zuziglich einiger konzeptioneller MaZnahmen) ent-
wickelt (FGG 2009). In diesem Katalog findet sich die Unterteilung nach Belastungsbereichen
wieder. Auf die Betrachtung der Belastungsbereiche ,Punktquellen” und ,diffuse Quellen* wird
durch das LUA verzichtet, da die gangigen System zur Uberwachung und Einhaltung der
Grenzwerte als ausreichend erachtet werden, um die Reduzierung der stofflichen Belastung zu
dokumentieren. Es wurde dadurch ein auf 35 Mal3nahmentypen reduzierter Katalog erstellt, der
die Grundlage fir die MaZnahmenplanungen bildet. Die Abbildung 69 und Abbildung 70 zeigen
jeweils die MaRnahmenschemata zu den Belastungsbereichen Abflussregulierung sowie mor-
phologische Verdnderungen.

MaBnahme

Schaffen okologisch vertraglicher hydraulischer Verhattnisse durch
Abflussregelungen - insbesondere Wasserstandsregulierungen

Defizit-
Parameter
Verursacher- a1
;Z’i'ftﬁ‘;waﬂ —» 2311;15?1 — Schaffen dkologisch vertraglicher hydraulischer
IS gt | Y Werhalinisse durch Abflussregelungen, insbesondere Restwasserdotierung
Landwirtschaftiich »! .
Flachennutzung, gesiote p| Herstellen der Gewasserdurchgangigkeit fir Auf- und Abwartswanderung
Bewasserung Durchgangigkett der standorttypischen Arten (Manahme 5.1_ bei morphologische

Werdnderungen”)
Belastungs-
bereich

4 Abfluss-
regulierung

Begradigung, keine
eigendynamische
Entwicklung moeglich

h 4

Wasserkraft

Standorigematie, eigendynamische Entwicklung des Gewdsserverlaufs
durch moderate Gewasserunterhaltung
{Mafnahme 5.3 bei morphologische Veranderungen)

h 4

Schifffahrt

]
»| Eindeichungen, HRE's >
—»

Hochwasserschutz

Gewasserbettaufweitung (Ausbidung einer Sekundaraue)
{Mafnahme 5.2 bei morphologische Veranderungen)

4.2
P| Okologisch ausgerichtete Hochwasserschutzkonzeption mit gezielter
Verbesserung der Strukiurgite

Abbildung 69: Malnahmenschema fiir den Belastungsbereich Abflussregulierung (UBA 2004)

MaRnahme
Verursacher- Defizit- 51
bereich/ Parameter Herstellen der Gewasserdurchgangigkeit fir Auf- und Abwartswanderung

Y

Belastungsart der standorttypischen Arien

gestorte Durchgangigkeit (Wehre,

Kommunen/ | | Abstirze, Verrchrungen), Aufstau,
»| Haushate Veranderung des GW-Splegels

v

5.2
Unterstitzende wasserbauliche Matnahmen zur morphologischen.

Landwirtschaft +< Sohlenerosion ’—P Gewasserumgestaltung:
Belastungs) - Gewdasserbettmodellierung (morph. Gewasserumgestaltung)

bereich o | - Gewasserbettaufweitung
naturferner, begradigter 2 ;
5 Morphologische i il - Lineare Schianhebung
Veranderungen « Dyn. Gewasserentwicklung mit unterstiizenden wasserbaulichen
Ly technisches Regelprofil mit Ufer- p| Matnahimen
Sonstige und / oder Sohlenverbau
’ Nutzungen | o i ) y : ¢
— Standorigeméite, eigendynamische Entwicklung des Gewadsserveriaufs

Unnaturlicher Uferbewuchs und

v

durch modifizierte, extensive Gewasserunterhaltu
| unzureichende Gewasser- ; g
randstreifen

54
Verbesserung der Ufer- und Sohlenstrukturen

v

Abbildung 70: Mafinahmenschema fiir den Belastungsbereich morphologische Veranderungen (UBA
2004)

Auf Grundlage der ermittelten anthropogenen Einfliisse sowie der flieRgewasserspezifischen
und naturraumlichen Besonderheiten, wurden durch gIR MafRnahmen zur dkologischen Aufwer-
tung der OWK im GEK-Gebiet ausgewahlt. Die nachfolgende Tabelle zeigt die Zuordnung der
ausgewahlten MalRBnhahmentypen zu den berichtspflichtigen FlieRgewassern. Die grau hinterleg-
ten Felder kennzeichnen Maflinahmentypen, die im GEK ,Cottbuser Spree* keinem OWK zuge-
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ordnet wurden. Die unterstrichenen MalRnahmentypen sind laut Datenbank GEK-
DB_Vers2.mdb (LUA 2009) prioritar umzusetzen.

Tabelle 69: Zuordnung der 99 LAWA-MafRnahmentypen nach WRRL zu den OWK

Zuordnung zu OWK

[a)
I o
o —_
2 S
c )
Q
IS
<
o
c
% N
S Belastungsart MaRBnahmenbeschreibung 3
MafRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgan-

68 | Durchgangigkeit gigkeit an Stauanlagen (Talsperren, Riickhaltebe-
cken, Speicher)

a MalRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgén-

69 | Durchgangigkeit gigkeit an sonstigen wasserbaulichen Anlagen X
Maflinahmen zum Initiieren / Zulassen einer eigendy-

70 | Morphologie namischen Gewasserentwicklung inkl. Begleitender X
Malnahmen
MalRnahmen zur Vitalisierung des Gewassers (u.a.

71 | Morphologie Sohle, Varianz, Substrat) innerhalb des vorhandenen X
Profils
Malnahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser

72 | Morphologie durch Laufverénderung, Ufer- oder Sohlgestaltung X
inkl. begleitender MalBnahmen

73 | Morphologie MalRnahmen zur Verbesserung von Habitaten im X

Uferbereich (z.B. Gehdlzentwicklung)

Malnahmen zur Verbesserung von Habitaten im
74 | Morphologie Gewasserentwicklungskorridor einschlie3lich der X
Auenentwicklung

Anschluss von Seitengewassern, Altarmen (Quer-

75 | Morphologie vernetzung) X
. Beseitigung von / Verbesserungsmafnahmen an
76 | Morphologie wasserbaulichen Anlagen X
. MalRnahmen zur Verbesserung des Geschiebehaus-
77 | Morphologie ) X
haltes bzw. Sedimentmanagement
. MaRnahmen zur Anpassung / Optimierung der Ge-
79 | Morphologie wasserunterhaltung X
. MafRnahmen zur Verbesserung der Morphologie an
2| AepheleE stehenden Gewéassern
Sonstige hydro- .
85 | morpholog. Belastun- Ma_f&nahmen zur Reduzierung anderer hydromorpho X
logischer Belastungen
gen
Maflnahmen zur Gewahrleistung des erforderlichen
EORIEEE Mindestabflusses
62 | Wasserhaushalt Verkiirzung von Rickstaubereichen X
Sonstige MalRnahmen zur Wiederherstellung des
63 | Wasserhaushalt gewassertypischen Abflussverhaltens X
64 | Wasserhaushalt Maflnahmen zur Reduzierung von nutzungsbeding-
ten Abflussspitzen
Maflnahmen zur Férderung des natirlichen Ruck-
65 | Wasserhaushalt halts (einschlief3lich Riickverlegung von Deichen und X

Démmen)
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MafRnahmen zur Verbesserung des Wasserhaushalts

&85 | WEsSEmEsEl an stehenden Gewéassern
93 | Landentwasserun MaRnahmen zur Reduzierung der Belastungen
9 infolge Landentwasserung
. MafRnahmen zur Reduzierung der Belastungen durch
g | RO LS| Warmeeinleitungen
88 | Fischereiwirtschaft MaRnahmen zum Initialbesatz bzw. zur Besatzstut-
zung
89 | Fischereiwirtschaft _MarSnahr_'nen zur _Redgmerung der Belastungen
infolge Fischerei in FlieRgewassern
. - MaRnahmen zur Reduzierung der Belastungen
S AR infolge Fischerei in stehenden Gewassern
. - MaRnahmen zur Reduzierung der Belastungen
S| AR infolge Fischteichbewirtschaftung
04 Eingeschleppte Spe- MafRnahmen zur Eindammung eingeschleppter
zies Spezies
L Maflnahmen zur Reduzierung der Belastungen
“B | R infolge von Freizeit- und Erholungsaktivitaten
_— Konzeptionelle MaRnahme - Erstellung von Konzep-
501 | beliebig tionen / Studien / Gutachten
Konzeptionelle Maf3nahme - Durchfiihrung von
502 | beliebig Forschungs-, Entwicklungs- und Demonstrationsvor-
haben
_— Konzeptionelle Mal3nahme - Informations- und Fort-
508 | beliebig bildungsmaRnahmen
504 | beliebig Konzeptionelle Mal3nahme - BeratungsmafRnahmen
_— Konzeptionelle MaRnahme - Einrichtung bzw. An-
505 | beliebig passung von Forderprogrammen
506 | beliebig Konzeptionelle MaRnahme - Freiwillige Kooperatio-
nen
507 | beliebig Konzeptionelle MalRnahme - Zertifizierungssysteme
508 | beliebig Konzeptionelle Malinahme - Vertiefende Untersu-

chungen und Kontrollen

Legende: die unterstrichenen MaRnahmentypen sind prioritdr umzusetzen

162



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

8.2 Allgemeine Erlauterungen zu Malinahmenvorschlagen an der Spree

Aufgrund naturrdumlicher Besonderheiten und Nutzungsbeschrankungen im Untersuchungsge-
biet besteht nicht fiir alle Belastungsbereiche gleichermal3en ein Entwicklungspotenzial zur
Zielerreichung nach WRRL. Das gréf3te Entwicklungspotenzial liegt in der Herstellung der 6ko-
logischen Durchgangigkeit und der Herstellung eines guten hydrologischen Zustandes. Ent-
sprechend sind die daflir geplanten Mal3nahmen als prioritr zu betrachten.

Mit der Herstellung der Durchgangigkeit durch Rickbau von Querbauwerken ergeben sich Syn-
ergieeffekte zur morphologischen Verbesserung im Abflussprofil der Spree. Morphologische
Verédnderungen im Bereich des Gewéasserumfeldes, insbesondere die Reaktivierung der Aue,
sind aus Grunden des Hochwasserschutzes nur lokal realisierbar. Die dicht am Gewasser lie-
genden Deiche trennen die ehemaligen Aueflachen vom Flusslauf ab. Der urspringliche Ge-
wasserverlauf ist durch den Ausbau der Spree fast vollstandig Uberpragt und Initiale zum Wie-
deranschluss von Altarmen fehlen fast géanzlich.

Die Initiierung von Gewéasserrandstreifen bzw. einer Sekundéraue sind nur in Kombination mit
Vorlandabsenkungen bzw. Vorlandstrukturierungen mdéglich. Bei Niedrig- und Mittelwasserab-
flissen in der Spree ist der Flurabstand in den Vorlandern so grof3, dass sich ohne eine Gelan-
deabsenkung keine standortgerechte Weichholzaue etablieren Iasst.

Im Folgenden wird fur die Qualitditskomponenten Wasserhaushalt, Durchgangigkeit, Morpholo-
gie und Biologie eine differenziertere Betrachtung zur MalRnahmenplanung in den einzelnen
OWK-Abschnitten der Spree vorgenommen.

8.2.1 Wasserhaushalt

Das Abflussregime im GEK-Gebiet ist stark von der Abgaberegelung der TS Spremberg abhén-
gig. Zur Erh6éhung der Abflussdynamik sollen mindestens ein Mal jahrlich ausufernde Abflisse
(Fruhjahrs-/ Sommerhochwasser mit 30 - 35 m3/s) Uber mehrere Tage aus der TS Spremberg
abgegeben werden. Dies erfordert ein mit allen Unterliegern und Nutzern abgestimmtes Kon-
zept und eine Koordinierung zur Durchfihrung.

Zur Verbesserung des Niedrigwasserabflusses unterhalb des GroRRen Spreewehres (Ab-
schnitte 582_P02 bis 582_P04) ist die Abgabemenge in den Hammergraben anzupassen bzw.
das Konzept zur Wasserbewirtschaftung im mittleren Spreegebiet (LUA 2008) konsequent um-
zusetzen. Mit den darin vorgesehenen Mindestabflussmengen in der Spree wéren die Voraus-
setzungen fur das Erreichen einer Abfluss-Zustandsklasse 2 (gut) in allen Abschnitten der
Spree gegeben.

Die Verbesserung der FlieBgeschwindigkeits-Zustandskomponente im Abschnitt 582 P02
und teilweise in 582_PO01 (auch in 4, aber da bereits Zustandskomponente 2) erfolgt als Syner-
gieeffekt zur Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit durch Riickbau von Sohlenrampen.
Der Rickstau wird aufgehoben und eine freie FlieBbewegung erreicht. Die damit partiell er-
zwungene Wasserspiegellagenabsenkung hat kaum Einfluss auf die natlrliche Verbindung zum
Grundwasser, da die Spree ohnehin Wasser in das Umland exfiltriert. Der Riickbau der Sohlen-
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rampen im Abschnitt 582_P02 wurde bereits durch die vorhandene GEK-Vorplanung ,Vorpla-
nung fur die naturnahe Gewasserentwicklung durch Verbesserung der 6kologischen Durchgéan-
gigkeit und der Gewéassermorphologie in der Spree im Stadtgebiet Cottbus” (gIR 2010a) unter-
sucht. Mit dem geplanten Umbau der Sohlenrampen kann die Zielerreichung zur Verbesserung
der FlieRgeschwindigkeits-Zustandskomponente im Abschnitt 582_P02 bis 2015 erfolgen.

Im Abschnitt 582_P01 sind zum Erreichen eines guten FlielRgeschwindigkeitszustandes zusatz-
lich zum Rickbau der Sohlenrampe km 237+003 weitere MalRnahmen notwendig. Durch die
Reduzierung der Riickstaubereiche an den Wehren Madlow, Kiekebusch und Kleinem Spree-
wehr kann ein Zugewinn an freier FlieRstrecke erfolgen. Am GroRen Spreewehr wird eine Re-
duzierung des Stauzieles wegen der Sicherstellung der Ausbaufallhnbhe der Wasserkraftanlage
nicht moglich sein. Die Anpassung der Stauziele ist unter Beachtung wasserwirtschaftlicher
Zwangspunkte vorzunehmen:

Tabelle 70: Wehranlagen und wasserwirtschaftliche Zwangspunkte im Abschnitt 582_P01
Wehr Fluss-km | Zwangspunkte
Madlower Wehr 237+551 e Abschlag Priorgraben (Madlower Muhlgraben)

(km 237+035)
e Beaufschlagung Madlower Mahlgraben

Kiekebuscher Wehr 235+376 e Abschlag Weizenackergraben (km 235+426)

e Beaufschlagung Markgrafen-Mihlgraben
Kleines Spreewehr 232+133 e Beaufschlagung Cottbuser Mihlgraben
GrolRes Spreewehr 229+417 o Wasserkraftanlage

e Abschlag Grabensystem Schmellwitz (km 229+471)
e Abschlag Hammergraben

Am Wehr Schmogrow (Abschnitt 582_P04) wurde zur Verbesserung der Hydromorphologie
bereits im Jahr 2009 das Stauziel um 0,5 m abgesenkt. Grundlage hierflr war der Stauabsen-
kungsversuch an der Spree im Bereich der Wehrgruppe Schmogrow (gIR 2008). Im Ergebnis
ergaben sich eine Verkirzung des Rickstaubereiches von ca. 2,7 km auf 1,3 km und ein Zu-
gewinn an FlieRgeschwindigkeitsdynamik. Zur weiteren Verbesserung der FlieRgeschwindig-
keitskomponente und als Voraussetzung fur die Initierung von Mal3hahmen zur morphologi-
schen Aufwertung, ist am Verteilerwehr Schmogrow eine weiterfiihrende Absenkung des Stau-
ziels vorzunehmen.

Zur Verbesserung des natirlichen Riuckhaltes in der Aue erfolgt im Rahmen der Renaturie-
rung der Spreeaue (VEM) eine Verlegung des linken Deiches von ca. Fehrower Schwelle (km
214+300) bis zur Bricke Briesen (km 212+140). Das bis 2012 umgesetzte Vorhaben fuhrt im
Abschnitt 582_P04 im Zusammenhang mit weiteren geplanten Mal3nahmen zur Bereitstellung
zusétzlicher Uberflutungsflachen bzw. Aueflachen mit direkter Anbindung zur Spree. Zusétzlich
verbessert sich signifikant der Hochwasserabfluss im Bereich der Briicke Fehrow, welche zur-
zeit bei einem HQiqo eingestaut wird. Unterhalb der geplanten Deichriickverlegung ist mit der
Vorplanung zur Renaturierung der Spreeaue, Sektor 1a (IHC 2004) eine Rickverlegung des
linken Deiches von der Briicke Briesen bis zum Verteilerwehr Schmogrow untersucht worden.
Die Spree wird in diesem Bereich kanalartig durch dicht liegende Deiche begrenzt. Zur Verbes-
serung der Abflussverhaltnisse bei Hochwasser und der hydromorphologischen Komponenten,
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ist zum Erreichen eines guten dkologischen Zustandes im Abschnitt 582_P04 der linke Deich
entsprechend IHC (2004) zu verlegen.

8.2.2 Durchgéangigkeit

Die grofRten Entwicklungspotenziale fur die Spree im Untersuchungsgebiet liegen in der Wie-
derherstellung der Durchgéngigkeit. Im Rahmen der GEK-Vorplanung wurde eine konzeptio-
nelle Planung zur Sanierung und Umgestaltung der Bauwerke im Sinne der WRRL erstellt (gIR
2010a). Diese Planung betrifft die Abschnitte 582_P01 und 582_P02 des GEK-Gebietes. Die
Erarbeitung der Maflinahmenvorschldge erfolgte unter Beachtung vorhandener wasserwirt-
schaftlicher Zwangspunkte (Ein- und Ausleitungen, Stauhdhen) und unter Berlicksichtigung
touristischer Belange (Wassersport) sowie der Erhaltungsziele vorhandener Schutzgebiete. Mit
den vorgeschlagenen MalRnahmen kann bis 2015 das Ziel der 6kologischen Durchgéngigkeit an
den bestehenden Sohlenrampen hergestellt werden.

Fur die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit werden nach gIR (2010a) zwei unter-
schiedliche Bautypen vorgeschlagen. In Abhéngigkeit vom vorhandenen Wasserspiegellagen-
gefélle erfolgt der Umbau der vorhandenen Sohlenrampen zu Sohlengleiten in Beckenbauweise
mit Kanugasse oder der Ersatz (Riickbau der Rampen) durch befestigte Gefallestrecken.

Abbildung 71: Umbau einer Sohlrampe zu einer Sohlengleite in Beckenbauweise mit kombinierter Ka-
nugasse, Sohlrampe vorher (links) und nach dem Umbau (rechts)

Die Rickbau der Sohlenrampen und die Verteilung des Sohlgefalles Uber eine langere, mit Kies
befestigte Strecke dient gleichzeitig dem Entwicklungsziel Verbesserung der hydromorpho-
logischen Qualitatskomponenten. Es ergeben sich folgende Synergieeffekte:
e Abschnittsweise Sicherung der Gewassersohle gegen Erosion und damit Verbesserung
des Geschiebegleichgewichts
e Schaffung grof3flachiger Substratvarianzen in der Flusssohle
e Schaffung von Lebensraum fiir Kieslaicher wie die Leitfischart Barbe und das Makro-
zoobenthos
e Erhaltung des nattrlichen Landschaftsbildes
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Tabelle 71: geplante UmbaumaRnahmen der Sohlrampen in den Planungsabschnitten 582 P01,
582_P02 und 582_P04

Fluss-km Wasserspiegel- | Planungs- Umbauvorschlag
lagendiff.  bei | abschnitt
NQ
214+300 0,60 582_P04 Sohlgleite in Spreeverlegung (Realisierung durch VEM)
0,90 582_P04 Riuckbau und befestigte Geféllestrecke (Realisierung
215+200
durch VEM)
223+111 1,30 582_P02 Sohlgleite mit Kanugasse
225+590 1,17 582_P02 Sohlgleite mit Kanugasse
226+064 0,05 582_P02 Okologisch durchgéangig
226+560 0,45 582_P02 Rickbau und befestigte Gefallestrecke
227+080 0,22 582_P02 Rickbau und befestigte Gefallestrecke
227+594 0,18 582_P02 Ruckbau und befestigte Gefallestrecke
228+090 0,58 582_P02 Ruckbau und befestigte Gefallestrecke
228+900 0,15 582_P02 Rickbau und befestigte Gefallestrecke
229+288 0,07 582_P02 Umbau zur Herstellung der Durchgangigkeit
237+003 0,69 582_P01 Ruckbau und befestigte Gefallestrecke

Die Herstellung der Durchgéngigkeit an den Wehranlagen ist nicht Bestandteil der Planungen
nach gIR (2010a). Die vorhandenen technischen FAA (Schlitzpasse) am Kiekebuscher sowie
Kleinem und GrofRen Spreewehr sind zu reaktivieren bzw. funktionsfahig umzugestalten. Am
Madlower Wehr ist die Durchgdngigkeit durch den Bau einer FAA herzustellen. Neben dem
Aufstieg ist auch der Fischabstieg durch geeignete Mal3hahmen sicher zu stellen.

Im Abschnitt 582_PO04 ist die dkologische Durchgéngigkeit an der Sohlrampe 215+200 und an
der Fehrower Schwelle (km 214+300) herzustellen. Diese Mal3hahmen werden durch das Re-
naturierungsprojekt an der Spree (VEM) bis 2012 durchgefiihrt. Die Sohlrampe bei km 219+000
wird hierbei riickgebaut und durch eine befestigte Gefallestrecke (Kiesauftrag) ersetzt. Die Feh-
rower Schwelle wird teilweise riickgebaut und Uber eine Gewésserverlegung der Spree mit ei-
ner Sohlengleite ersetzt.

Die Herstellung der dkologischen Durchgangigkeit am Wehr VII (Hauptspree) des Verteiler-
wehrs Schmogrow wurde bereits durch die Vorplanung zur Renaturierung der Spreeaue, Sektor
1la durch IHC (2004) untersucht. Die Herstellung der Durchgangigkeit am Wehr VI (Nordumflu-
ter) wird nicht notwendig, da bei NQ/ MQ Abflissen die Abflussaufteilung zugunsten der
Hauptspree erfolgt und damit der Nordumfluter nicht als Wanderstrecke fir Fische betrachtet
werden kann.

Neben der Sicherstellung der Durchgangigkeit an den Bauwerken ist durch gewasserstrukturel-
le Anderung die Durchwanderung der Spree fiir Wirbellose zu verbessern. Typendsprechend ist
sowohl im L&angs- als auch im Querschnitt durch MaRnahmen eine hohe Substrat- und Stro-
mungsvarianz zu etablieren und ein méglichst hoher Totholzanteil sicher zu stellen.
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8.2.3 Verbesserung der Strukturgute

Morphologie

Der gestorte Geschiebehaushalt im GEK Untersuchungsraum fuhrt zu einer permanenten Ein-
tiefung der Spree. Ursache daflr ist der Geschieberlckhalt in der Talsperre Spremberg. Maf3-
nahmen zur Verbesserung des Geschiebehaushaltes sind daher auch auf3erhalb des GEK
Gebietes vorzunehmen. Es ist eine kontinuierliche Uberleitung von Geschiebe aus der Vorsper-
re Buhlow, z.B. durch eine Spllleitung, zu gewahrleisten. In diesem Zusammenhang ist die Ge-
schieberegelung an den Staustufen (z.B. Spulvorgange) im GEK-Gebiet und in den Uberregio-
nal anschlieBenden Spreeabschnitten im Rahmen eines gesamtheitlichen Sedimentmanage-
ments in der Spree zu optimieren. Dies wird umso wichtiger, als dass durch die Initiierung einer
eigendynamischen Entwicklung (z.B. Breitenerosion) zusatzliches Geschiebe in das System
eingetragen wird. Fir die vorgeschlagene Geschiebezugabe unterhalb der TS Spremberg ist
die Erstellung eines Konzeptes zum Geschiebemanagement erforderlich. Erst dadurch kénnen
der Umfang und die Kosten notwendiger Mal3nahmen zur Vermeidung von Tiefenerosion abge-
schatzt werden.

Zur Verbesserung der morphologischen Qualitdtskomponente Tiefen- / Breitenvariation und
Laufentwicklung besitzt der Abschnitt 582_P01 nur ein geringes Entwicklungspotenzial. In
diesem stark urban gepragten Abschnitt ist eine eigendynamische Entwicklung der Spree nicht
maoglich, da kein ausreichender Entwicklungskorridor zur Verfugung steht. Eingriffe zur Verbes-
serung des morphologischen Zustandes hatten zudem negative Auswirkungen auf die Hoch-
wassersicherheit (Querschnittseinengung, Standsicherheit der Deiche).

Abbildung 72: Raubaumbuhne als Strukturierungselement im Rahmen der Renaturierung der Spreeaue
(VEM) im Bau (links), Bildung von Verlandungszone und Kolk (rechts)

Im Abschnitt 582_P02 besteht das grofite morphologische Potenzial in der Entwicklung des
Langs- und Querprofilsprofils durch Rickbau von Querbauwerken. Analog zur Herstellung
der Okologischen Durchgangigkeit kann entsprechend der GEK-Vorstudie (gIR 2010a) durch
den Ruckbau von 5 Rampen der 6kologische Zustand verbessert werden. Es wird der Riickstau
aufgehoben wodurch sich die Geschwindigkeitsvarianz erhéht. Mit der sich einstellenden grofR3e-
ren Stromungsdiversitat wird eine eigendynamische Entwicklung einsetzen, die durch gezielte
Maflinahmen im Flussschlauch geférdert werden (z.B. Einbau von Raubaumbuhnen). Die nach
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gIR (2010a) vorgesehene Stabilisierung der Gewassersohle mit Sand/Kiesgemischen fuhrt zu
einer Verbesserung der Substratdiversitat und damit zur Habitatverbesserung im Gewasser.

Die Abschnitte 582 P03 und 582 P04 des GEK-Gebietes wurden bzw. werden bereits durch
die MaRnahmenumsetzung im Zuge der Spreeauenrenaturierung (VEM) morphologisch aufge-
wertet. Beziiglich der morphologischen Qualitatskomponenten wurden die Potenziale zur Ver-
besserung des o©kologischen Zustandes bereits voll ausgeschopft. Weitere MalRnahmen im
Rahmen des GEK bestehen nur in der Anderung in der Unterhaltungsstrategie der Spree in
den durch Schilfbewuchs stark beeintrachtigten Abschnitten. Durch die (selektive) Entnahme
von Roéhricht inkl. des Rhizomenmaterials ist der Abflussquerschnitt wieder aufzuweiten und ein
erneutes Aufkommen durch geeignete Malinahmen zu unterbinden. Dies kann durch Initial-
bepflanzungen und Beschattung im Uferbereich bzw. einer angepassten Gewasserunterhaltung
erfolgen. Durch das freilegen bewachsener Uferabschnitte werden die Initiale zu einer eigendy-
namischen Gewasserentwicklung geschaffen und morphologische Verbesserung im Langs- und
Querprofil erreicht. Es kommt zur:

o Aufweitung des Abflussquerschnitts,

o Verbesserung der Tiefen-/ Breitenvariation,

e Minderung der Tiefenerosion und

e Schaffung potentieller (beruhigter) Uferabschnitte fir submerse Unterwasservegetation.

Da nach IGB (2000) 90 — 95 % der Wasserpflanzen auf Rdohrichtgesellschaften entfallen,
kommt es durch die Verdrangung der breiten Roéhrichtgirtel nicht nur zu morphologische Ver-
besserungen, sondern auch zu einer starkeren Differenzierung in unterschiedliche Vegetations-
bestdnde (Schaffung von Initialstandorten fir Unterwasser- und Ufervegetation).

Im unteren Teilabschnitt des vierten Spreeabschnittes besteht das Entwicklungspotenzial in der
Verbesserung der Morphologie durch die Schaffung eines Gewdasserentwicklungskorridors.
Durch die Riickverlegung des linken Spreedeiches (vergleiche auch Erlauterungen zur Verbes-
serung des natirlichen Ruckhaltes) kbnnen Mafinahmen zur Verbesserung der Uferstruktur
(Ruckbau Ufersicherung, Anlegen eines Gewasserrandstreifens) vorgenommen werden.

8.2.4 Gewasserumfeld

Als Gewdasserumfeld mit direktem Bezug zur Spree wird das durch die Deiche oder hohe Ge-
landestrukturen begrenzte Hochwasserabflussprofiel verstanden. Verbesserungen des Gewas-
serumfeldes haben nur indirekt Einfluss auf die biologischen Qualitatskomponenten, sodass
sich daraus nur ein geringes Entwicklungspotenzial ergibt.

Im Abschnitt 582 P01 besteht kaum Potenzial fir die Entwicklung des Gewéasserumfeldes. Im
nordlichen Bereich des Abschnittes geht der Flussschlauch zumeist ohne Vorlandbereiche di-
rekt in urbane Bereiche Uber. Im slidlichen Bereich existiert als dominante Flachennutzung be-
reits standortgerechter Wald. MalRnahmen zur Verbesserung des Gewasserumfeldes sind im
Abschnitt 582_P01 daher nicht vorgesehen.
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Das Entwicklungsziel zur Verbesserung des Gewasserumfeldes im Abschnitt 582_P02 besteht
in der Herstellung einer Sekundaraue durch Vorlandabsenkungen und Initialpflanzungen stand-
orttypischer Gehdlze sowie im Waldumbau standortuntypischer Bestande. Die Begrenzung des
Hochwasserabflussprofils durch dicht an der Spree liegende Deiche lasst jedoch die Entwick-
lung von Auewaldstukturen und Gewasserrandstreifen nur lokal zu. Die zuséatzlichen Geholz-
strukturen durfen die Hochwassersicherheit (Freibord der Deiche) nicht beeintrachtigen.

Im Abschnitt 582_P03 entsteht die Aufwertung des Gewasserumfeldes durch die MalRnahmen
zur Renaturierung der Spreeaue (VEM). Die Entwicklung von Auewaldstrukturen auf den Vor-
landabsenkungsflachen und des initiierten Gewasserrandstreifens fuhrt bis 2015 zur 6kologi-
schen Verbesserung des Gewasserumfeldes.

.

Abbildung 73: Initiierung einer Sekundaraue mittels Vorlandabsenkung sowie Bepflanzung, Vorlandab-
senkung im Bau (links) und PflegemafRnahmen (rechts)

Zur Entwicklung des Gewasserumfeldes ist im Abschnitt 582_P04 zwischen Brlicke Briesen
und dem Wehr Schmogrow die Riickverlegung des linken Deiches vorzusehen und ein Gewas-
serrandstreifen zu etablieren.

8.2.5 Biologische Qualitatskomponenten

Das Entwicklungspotenzial der biologischen Qualitdtskomponenten ist eng an die Entwick-
lungsziele der hydromorphologischen Komponenten geknupft. Mit der Zielstellung die Spree in
einen guten hydomorphologischen Zustand zu Uberfiihren, kdnnen in erster Linie die Fischfau-
na, das Makrozoobenthos und bedingt die Makrophyten geférdert werden. Neben der Herstel-
lung der Durchgéangigkeit fur Fische und Wirbellose (siehe Durchgéangigkeit) ist nach SCHON-
FELDER (2009) ,Angesichts der bestehenden hydromorphologischen Belastungen der grof3en
sandgepragten Flusse”, ..., fur ,das Erreichen der ichthyotkologischen Umweltziele u. a. eine
gezielte Planung und Umsetzung der Wiederherstellung der Laich- und Aufwuchshabitate der
rheophilen Leitarten* notwendig. Mit der Herstellung der Durchgéangigkeit an den Sohlenram-
pen, durch Ruckbau und Anlegen von befestigten Geféllestrecken durch Kiesauftrag, werden
die Entwicklungsziele zur Verbesserung der hydromorphologischen und biologischen Qualitats-
komponenten mit einander verknipft.

169



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter)

g

Der Zustand der Fischfauna unterliegt tGber das Jahr 2015 hinaus jedoch Entwicklungsbe-
schrankungen, da die vollstdndige Durchgangigkeit im Einzugsgebiet Elbe-Havel-Spree nicht
bis zu diesem Zeitpunkt realisierbar erscheint.

8.3 Einzelmallnahmenvorschlage laut Mallnahmenkatalog

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Untersetzung der MaRRnahmentypen aus Kapitel 8.1 mit
konkreten EinzelmafRnahmen (OWK-scharf).

Tabelle 72: Zusammenstellung der EinzelmaBhahmen OWAK-scharf, getrennt nach Planungsab-
schnitten
OWK Abschnitt
EinzelmaR- MafRnahmenbeschreibung 582_P01 582_P02 582_P03 582_P04
nahmentyp_ID
62 01 Stauziel zur Verkirzung eines Ruckstaubereiches neu
— definieren / festlegen X X
62 04 sonstige MaRBnahmen zur Verkiirzung von Rickstauberei-
— chen Absturzhéhe an Rampe reduzieren X
63 01 Steuerung naturnaher Abflussverhaltnisse zur Initiierung X X X X
- strukturbildender Prozesse im Gewasserbett
65_01 Deichrtickverlegung X
65_02 Deichschleifung, -schlitzung oder -absenkung X
Stauanlage / Sohlabsturz fur die Herstellung der Durch-
69_01 S - X
- gangigkeit ersatzlos riickbauen
Stauanlage / Sohlabsturz fur die Herstellung der Durch-
69_02 S ; X
- gangigkeit durch raue Rampe / Gleite ersetzen
69_04 Sohlrampe / -gleite nachbessern / optimieren X
69 05 Fischpass an Wehr / Schleuse oder anderem Querbau- X X
- werk anlegen (auch Wasserkraftanlage)
69 06 vorhandenen Fischpass funktionsfahig machen / optimie- X
- ren
70_07 Ufersicherungen riickbauen X X
71 02 Totholz fest einbauen (vorrangig zur Erh6hung der Stro- X X
— mungs- und Substratdiversitéat)
naturraumtypisches Substrat / Geschiebe einbringen
7103 (auch Kies) X X
72 07 natirliche Habitatelemente einbauen (z.B. kiesige / steini- X X
- ge Riffelstrukturen, Sohlen-Kiesstreifen, Steine, Totholz)
73_05 Initialpflanzungen fir standortheimischen Gehdlzsaum X X X
73 08 standortuntypische Gehdélze entfernen (z.B. Hybridpap- X
— peln, Eschenahorn)
Sekundéaraue anlegen (z.B. durch Sohlanhebung, Abgra-
74_02 bungen im Entwicklungskorridor oder Abtrag einer Ufer- X X X
rehne)
74 03 Sekundéaraue entwickeln (z.B. Initialbepflanzung, Entfer- X X X
- nung nicht standortgerechter Gehdlze)
74_05 Auengewasser neu anlegen (Altarmersatzgewasser) X
75_02 Nebengewdsser dauerhaft an Hauptgewasser anbinden X
77_02 gewasserkonformes Geschiebe zugeben X X X X
79_09 Roéhrichtmahd X X
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sonstige MaBnahmen zur Anpassung/ Optimierung der
Gewasserunterhaltung - Sicherung Totholz/ Fallbaume,

7915 Kontrolle/ MaBnahmen zur gesteuerten eigendyn. Ent-
wicklung
Sonst. Malinahmen zur Red. anderer hydromorphologi-
85_03 scher Belastungen - Punktuelle Entnahme von Roéhricht- X
glrteln
501 Konzeptionelle MaRnahmen - Erstellung von Konzepten/ X
Studien/ Gutachten
508 Konzeptionelle Malinahmen - Vertiefende Untersuchun-

gen und Kontrollen
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8.4 Abgleich mit anderen MaRnahmen

8.4.1 Renaturierung der Spreeaue durch VEM

Die MalRnahmenplanung an den Gewasserabschnitten der Spree steht im direkten Zusammen-
hang mit durchgefuhrten bzw. in Planung befindlichen MalRnahmen. Hierbei ist insbesondere
die Renaturierung der Spreeaue nérdlich von Cottbus durch VEM von Bedeutung, weil fir den
gesamten Abschnitt 582_P03 und den grof3ten Teil des Abschnitts 582_P04 eine MalRnahmen-
planung bzw. Malinahmenumsetzung vorliegt. Die Zielstellung des Renaturierungsprojektes
liegt in der Verbesserung der FlieRgewasserstrukturen in der Spree und in der Entwicklung au-
entypischer Vegetation im Deichvorland. Sie lauft damit kohérent zu den Zielen des GEK. Ent-
sprechend der Ausfuihrungen im Abschnitt 4.3.3 erfolgt die Umsetzung der MaZnahmenplanung
im Renaturierungsgebiet der Spree durch verschiedene Malinahmenkomplexe, die in Form von
Bautypen realisiert und territorial in neun Kompensationsgebieten zusammengefasst werden.

Abbildung 74: Ubersicht zu den Kompensationsgebieten im Renaturierungsgebiet der Spreeaue

Die detaillierten Planungen zu den Einzelnen Kompensationsbereichen sind Bestandteil folgen-
der Unterlagen:

e Antrag auf wasserrechtliche Planfeststellung des Vorhabens ,Gewésserausbau Cottbu-
ser See" gemal § 31 WHG, Band lll — Eingestellte Unterlagen E22 Z: ,Renaturierung
der Spreeaue zwischen Cottbus und Schmogrow unter besonderer Beriicksichtigung der
Rotbauchunke, Entwurfsplanung — 2. Ergédnzung”, Gerstgraser et al. 2005, Cottbus

e Ausfuhrungsplanung Renaturierung der Spree K2 — K4, gerstgraser Ingenieurbiro flr
Renaturierung, 16.01.2007

e Ausfuhrungsplanung Renaturierung der Spree K1 — K2, gerstgraser Ingenieurbiro flr
Renaturierung, Nov .2008

¢ Ausfuhrungsplanung Renaturierung der Spree K5, gerstgraser Ingenieurbiro fur Rena-
turierung, 29.05.2009

e Ausflhrungsplanung Renaturierung der Spree K6, gerstgraser Ingenieurbiro fir Rena-
turierung, 31.05.2010
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Die Kompensationsbereiche K7, K8 und K9 befinden sich aul3erhalb des GEK-Gebietes und
beinhalten MaRnahmen im Deichhinterland. Abgesehen von der genehmigten Entnahme von
Wasser fir die Teichanlage in K9 und ein geplantes Nebengerinne in K8, besteht in diesen
MalRnahmenbereichen kein unmittelbarer Einfluss auf den 6kologischen Zustand der Spree.
Auch der Grof3teil von K6 befindet sich aufRerhalb des vorgegebenen GEK-Gebietes, jedoch
haben die geplanten Mal3hahmen (Deichrickverlegung, Spreeverlegung, Planung Nebengerin-
ne zur Spree) Auswirkungen auf die Spree. Mit der Ricknahme des linksseitigen Deiches
kommt es zur VergroRRerung des unmittelbaren Gewasserumfeldes der Spree in K6 und damit
zur Anpassung des GEK-Gebietes.

Die Umsetzung der MalRnahmen in K1 bis K4 (Abschnitt 3) waren mit Beginn der GEK-
Erstellung bereits abgeschlossen. Daher ergibt sich aus der Defizitanalyse in diesen Bereichen
nur ein geringer Handlungsbedarf. Die Entwicklungsstrategie im Abschnitt 582_P03 beinhaltet
daher lediglich noch Malinahmen zur Minderung von Defiziten aus vorhandenen breiten Roh-
richtgurteln durch Anpassung der Unterhaltung und Entwicklung von Gewasserrandstreifen.

Die Umsetzung der Mal3nahmen in den Kompensationsgebieten K5 und K6 (Abschnitt 4) befin-
det sich bereits in der Ausfihrung und werden voraussichtlich bis Ende 2012 abgeschlossen
sein. Nach Fertigstellung kommt es zur Verbesserung des morphologischen Gewasserzustan-
des analog zum Abschnitt 582_P03. Zusatzlich zu den bereits im Renaturierungsprojekt vorge-
sehenen MaRRnahmen werden im Rahmen der Mafinahmenplanung des GEK nur noch Mal3-
nahmen zur Verdrdngung breiter R6hrichtguirtel wie im Abschnitt 582_P03 erforderlich.

Da fur das GEK nach 2009 bereits angelaufene oder geplante Malinahmen zu erfassen sind,
erfolgt in Tabelle 73 eine Aufstellung der in K5 und K6 geplanten Bautypen mit Relevanz zum
GEK und deren Ubertragung in MalRnahmentypen entsprechend LAWA.

Tabelle 73: Benennung der Bautypen im Renaturierungsgebiet Spreeaue K5/ K6 und Zuordnung der
MaRnahmentypen nach LAWA

Bautyp :\:I]arsnahme EQVZV(’;AI\maBnahmentyp nach

FlieRgewéasser Spree

3.1 | Raubaumbuhne K5, K6 71 01

3.2 | Raubaumbuhne bei Vorlandabsenkung K5, K6 71 01

3.6 | Sohlauftrag (Kies) K5, K6 71_03

3.8 | Herstellung einer Flussinsel K5, K6 71_07

3.11 | Gewasserneubau fur Flussinsel K5, K6 75 05

3.13 | Gewasserneubau fir Spreeverlegung K6 75 01

3.14 | Uberlaufdamm K6 75_06

Deichvorland

3.17 | Vorlandabsenkung 6,00 bis 12,00 m K5, K6 73 05,74 03,74 02

3.18 | Vorlandabsenkung > 12 m K5, K6 73_05, 74 03, 74_02

Deich

3.19 | Deichneubau K6 65 01

Deichhinterland
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3.25 | Neubau von Nebengerinnen ‘ K6 75 05
Sonstige
3.32 | Anlegen von Gewasserrandstreifen K6 73_05
3.33 | Anlegen von Feldgehdlzen K6 74_03
3.34 | Initialisierung Auwald K6 74_03
3.35 | Anlage von Sukzessionsflachen K6 74 _03
3.36 | Anlage von Extensivgrinland K6 74 _03
3.37 | Grunlandextensivierung K6 74_03
3.38 | Waldbestandsumwandlung K6 74_03
MaRnahmen ohne Bautypen
Deichrtickbau K6 65 02
Rickbau einer Sohlenrampe K5 69 01
Ruckbau einer Sohlenrampe K6 69_02
Errichtung einer Sohlengleite als FAA K6 69_02

|Grenze GEK-Gebiet|

Abbildung 75: Maflnahmenplanung im Renaturierungsgebiet Spreeaue K5 (ohne Buhnen u. Land-

schaftsbau)
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[Riickbau Sohlrampe| .- :
|Errichtung einer Sohlengleite als FAA | e \.
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|Grenze GEK-Gebiet|

™ Deichriickbau] ' \

|Errichtung einer Sohlengleite als FAA|

Abbildung 76: Maflinahmenplanung im Renaturierungsgebiet Spreeaue K6 (ohne Buhnen u. Land-
schaftsbau)

Die MalRnahmenumsetzung ist im Zusammenhang mit der Renaturierung der Spreeaue bis En-
de 2012 gesichert. Sie werden daher in der Erarbeitung der MalBnahmenvorschlage fir das
GEK nicht weitergehend betrachtet.

8.4.2 GEK-Vorplanung

Mit der Vorplanung fir die naturnahe Gewasserentwicklung durch die Verbesserung der 6kolo-
gischen Durchgangigkeit und der Gewé&ssermorphologie in der Spree im Stadtgebiet Cottbus
(gIR 2010a) liegen bereits erste MalRhahmenvorschlage fir die Abschnitte 582 P01 und
582_P02 im Sinne der WRRL vor. Entsprechend des grofiten Entwicklungspotenzials wurde ein
Entwurf zur Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit an den Sohlenrampen erarbeitet
(siehe Abschnitt 4.3.7). Der Entwurf wurde bereits durch die beteiligten Institutionen (LUGV,
Stadt CB, WBYV) bestétigt, sodass die vorgeschlagenen MalRhahmen unmittelbaren Eingang in
die Malinahmenaufstellung fur das GEK finden.

8.5 Bildung von MalRnahmenkombinationen

MalRnahmenkombinationen ergeben sich, weil sich MaRnahmen in ihrer Wirkung unterstitzen
oder gegenseitig bedingen. Dies betrifft insbesondere MalRnahmen zur Verbesserung der Mor-
phologie im Uferbereich und im Gewasserumfeld sowie zur Herstellung der Okologischen
Durchgéngigkeit. So kann z.B. aufgrund der hoch liegenden Vorlander eine Initialbepflanzung
zur Entwicklung eines Geholzsaums (EinzelmalRnahmentyp (EMT) 73_05) oder die Entwicklung
einer Sekundaraue (EMT 74_03) nur in Kombination mit einer Abgrabung (Vorlandabsenkung,
EMT 74_02) ausgefuhrt werden. Hierbei entstehen auch Synergieeffekte, da durch die Vorland-
absenkungen eine Vernetzung mit dem Gewasser entsteht und die Morphologie der Spree ver-
bessert wird. Die letztgenannten Funktionen koénnte auch durch den Einzelmalinahmentyp
72_09 (Gewasserprofil aufweiten / Vorlandabsenkung) erfolgen, jedoch wére die 6kologische
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Wirksamkeit als Einzelmal3hahme geringer als die der Mal3hahmenkombination aus Bepflan-
zung und Vorlandabsenkung.

Weitere MalRnahmenkombinationen ergeben sich aus dem Riickbau vorhandener Sohlrampen
(EMT 69_01), welche aufgrund hydraulischer Bedingungen nur in Kombination mit einem Sohl-
auftrag (EMT 71_03) erfolgen kann. Durch das Aufbringen von naturraumtypischem Substrat
ergibt sich gleichzeitig eine Verbesserung der Habitatstrukturen fiir alle biologischen Kompo-
nenten. Der Sohlauftrag wirkt daher priméar als EMT 72_07 (naturliche Habitatelemente einbau-
en) bedingt aber weiterhin den EMT 69_01, da ohne Sohlrampenriickbau keine Verbesserung
der hydraulischen Parameter eintritt und damit die Wirkung des EMT 72_07 aufgehoben wirde.

Im unteren Bereich des Abschnitts 582_P04 entsteht eine Abh&ngigkeit der geplanten Mal3-
nahmen von der Bereitstellung eines Entwicklungskorridors. Erst durch eine Deichverlegung
(EMT 65_01) konnen oberhalb des Verteilerwehrs VI/VII MaRnahmen zur morphologischen
Aufwertung vorgenommen werden. Durch eine Deichverlegung wird im linken Vorlandbereich,
im ansonsten sehr engen Hochwasserabflussprofil, Platz fir Initialbepflanzungen (EMT 73_05
und 74_03 in Verbindung mit EMT 74_02) geschaffen. Dariber hinaus kann der linksseitige
Uferverbau (EMT 70_07) riickgebaut und eine eigendynamische Gewasserentwicklung zuge-
lassen werden.

Tabelle 74: Korrespondierende MaBRnahmentypen / MaRnahmenkombinationen
Kombi- | EMT EMT korres | Bemerkung
nation
A 62 01 501 Reduzierung der Absturzhthe an Querbauwerken
Al 62_04 erfordert Stauversuch
B 63 01 Anpassung der Abgabe TS Spremberg und Ge-
501 schiebezugabe erfordern vertiefende Untersu-
B1 77_02 chungen bzw. Managementpléane
c 69 01 79 07 Rampenriickbau in Kombination mit Substratauf-
- - trag
(Raubaum-) Buhnen zur Fo6rderung der Stro-
D 71 .02 69 01 mungsdiversitat erfordern Aufhebung der Rick-
staubereiche hinter Sohlrampen
E 73_05 74 02 Initialbepflanzungen in Abh&ngigkeit von Vorland-
El 74_03 - absenkungen
Oberhalb Wehr VI/VII ist die Schaffung eines
E 70_07, 74_02, 73_05, 65_01, Entwicklungskorridors (Deichverlegung) Vorraus-
74 03 65 02 setzung fir weitere MaRnahmen, MaRnahmen-
kombination orientierend an Konzept IHC (2004)
G 79 09 Einmalige Entnahme von Réhricht/ Verlandungs-
85_03 zonen gekoppelt an angepasste Unterhaltung
Gl 73_05 bzw. Initialbepflanzung zur Beschattung

Alle direkt miteinander korrespondierende oder voneinander abhangige Mafinahmen werden in
der MaRnahmendatenbank zum GEK im Datenfeld ,EMN_korres" erfasst.
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9 Bewertung der Umsetzbarkeit, Machbarkeits- und Akzeptanzanalyse

Die MalBnahmenumsetzung zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands / Potenzials un-
terliegt vielfach limitierenden Faktoren. Vor allem wird die Verbesserung der Gewasserstruktur
durch die Verfugbarkeit von Flachen sowie durch die Nutzungen im und am Gewasser einge-
schrankt. Nachfolgend werden wesentliche Punkte kurz erlautert, die bei der Malinhahmenum-
setzung zu bertcksichtigen sind.

9.1 Entwicklungsbeschrankungen

Lokale Restriktionen bei der Gewasserentwicklung wurden bereits im Kapitel 6.8 beschrieben.
Fur die einzelnen Planungsabschnitte bzw. den gesamten Gewésserverlauf innerhalb des GEK-
Gebietes kann es Ubergeordnete Entwicklungsbeschrankungen geben. Diese sind vor allem:

e Schifffahrt, einschlie3lich Hafenanlagen, oder Freizeit und Erholung,

o Eingriffe zur Speicherung des Wassers, z.B. fir die Trinkwasserversorgung, Stromer-

zeugung oder Bewésserung,
e Wasserregulierung, Hochwasserschutz, Landentwéasserung,
e sonstige gleichermal3en bedeutende nachhaltige Eingriffe durch den Menschen.

Nachhaltige Entwicklungsbeschrdnkungen durch Schifffahrt liegen nicht vor. Die touristische
Nutzung der Spree durch Wasserwanderer (Kanu, Kajak usw.) ist sehr gering. Die Planungsab-
schnitte 582_P01, 582_P02 sowie 582_P04 unterliegen einer Entwicklungsbeschréankung auf-
grund der festgelegten Stauhdhen an den Querbauwerken (Wehre, Sohlgleiten). Somit sind
eine eigendynamische Entwicklung der Spree sowie ausreichende FlieRgeschwindigkeiten im
Ruckstaubereich der Querbauwerke nicht moglich. Weitere Entwicklungsbeschrankungen be-
stehen nicht. Alle Entwicklungsbeschrankungen werden hinsichtlich der bis 2012, 2018 und
2024 umzusetzenden Malinahmen unterteilt.

o Keine Entwicklungsbeschradnkungen sind Beeintrdchtigungen, die Defizite verursachen,
die sich voraussichtlich bis 2012 durch MaRnahmen beseitigen lassen.

o Als mittelfristige Entwicklungsbeschrankungen gelten alle Beeintrachtigungen, die De-
fizite verursachen, die sich voraussichtlich bis 2018 durch Mal3Bhahmen beseitigen las-
sen.

e Als langfristige Entwicklungsbeschrankungen gelten alle Beeintrachtigungen, die Defi-
zite verursachen, die sich voraussichtlich bis 2024 durch Malinahmen beseitigen lassen
bzw. auch solche, die sich voraussichtlich nicht bis 2024 beseitigen lassen.

In der nachfolgenden Tabelle werden die Entwicklungsbeschrankungen fiir die Spree zusam-
mengefasst und beschrieben.
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Tabelle 75: Zusammenstellung der Entwicklungsbeschrankungen mit Zeithorizont an der Spree
Planungs- | Entwicklungsbeschrankung Zeithorizont
abschnitt

582_P01 Festgelegtes Stauziel am Madlower Wehr mit Option der Verringerung langfristig

Festgelegtes Stauziel am Kiekebuscher Wehr mit Option der Verringerung | langfristig
Festgelegtes Stauziel am Kleinen Spreewehr mit Option der Verringerung | langfristig
Festgelegtes Stauziel am Grol3en Spreewehr langfristig

582_P02 Stauhthe an Sohlrampe 225+590 muss eingehalten werden um den Ab- | langfristig
schlag in den Wilmersdorfer Hauptgraben (rechts) sowie den Sielower
Landgraben (links) zu gewahrleisten — Option der Verringerung des Stau-
hohe

Stauhthe an Sohlrampe 223+111 muss eingehalten werden um den Ab- | langfristig
schlag in den Dorfgraben Débbrick (links) zu gewéhrleisten — Option der
Verringerung des Stauhthe

582_P04 Festgelegtes Stauziel am Wehr VI/VII mit Option der Verringerung langfristig

Durch die punktuelle Einleitung der Klaranlage Cottbus werden keine Entwicklungsbeschréan-
kungen festgestellt, da die chemischen und physikalischen Grenzwerte fir die Einleitung in
OWK eingehalten werden missen (AbwV 2004).

9.2 Raumwiderstandsanalyse

Wie in Kapitel 4.3.10 bereits beschrieben wurde, ist vom LUA eine Studie zur Einschatzung des
raumlichen Entwicklungspotenzials von Vorranggewassern aufgrund der Raumverfigbarkeit
(LBB 2009) beauftragt worden. Auf Grundlage dieser Studie wird die Umsetzbarkeit der geplan-
ten MalRnahmen an der Spree, in Hinblick auf den Raumwiderstand, fir jeden Planungsab-
schnitt gesondert dargestellt und anschlie3end zusammenfassend diskutiert.

Fur die Raumwiderstandsanalyse wurden fir das GEK-Gebiet folgende Bewertungen auf der
Ebene von Talraumabschnitten (siehe LBB 2009, Kapitel 3.7) abschnittsweise dargestellt:
1. Raumwiderstand in Abh&angigkeit von der tatsdchlichen Nutzung sowie der Eigentiimer-
struktur
2. Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe (GES) ohne Berticksichtigung der Eigentimer-
struktur (fachlich maximal) sowie mit Berlcksichtigung der Eigentimerstruktur (wahr-
scheinlich)
3. Gesamtstrukturgiite im Istzustand (auf Basis LAWA-Ubersichtsverfahren) sowie die ma-
ximal erreichbare Gesamtstrukturgiite (Uberschlagige Schatzung)

9.2.1 Raumwiderstand in Abh&ngigkeit von Nutzung sowie Eigentimerstruktur

Je nach vorhandener Nutzungsart sowie der Eigentimerstruktur der Flurstiicke im Gewasser-
bereich wurden die gebildeten Talraumabschnitte durch LBB (2009) mittels einer funfstufigen
Skala (sehr gering — sehr hoch) bewertet. Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die Raumwi-
derstandsklassen aufgrund der Nutzung (links) sowie der Eigentumsform (rechts) fiir jeden Pla-
nungsabschnitt an der Spree.
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Legende

m Grenze Planungsabschnitt Raumwiderstand durch Nutzung (links) sowie Eigentumsform (rechts)

e berichtspllichtige FlieBgewssser RN | | ———
sehr genng gering mittel hoch sehr hoch

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree”

Abbildung 77: Raumwiderstandsklasse nach vorhandener Nutzung (links) sowie der Eigentimerstruktur
(rechts) im Planungsabschnitt 582_P01 der Spree (LBB 2009)

Legende

m Grenze Planungsabschnitt Raumwiderstand durch Nutzung (links) sowie Eigentumsform (rechts)

e berichtspllichtige FlieBgewssser RN | | ———
sehr genng gering mittel hoch sehr hoch

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree”

Abbildung 78: Raumwiderstandsklasse nach vorhandener Nutzung (links) sowie der Eigentiimerstruktur
(rechts) im Planungsabschnitt 582_P02 der Spree (LBB 2009)
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PEGE
Legende

m Grenze Planungsabschnitt Raumwiderstand durch Nutzung (links) sowie Eigentumsform (rechts)

s berichtspllichtige Fliengewssser IR | I ——

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spres" sehr gering gering mittel hoch sehr hoch

Abbildung 79: Raumwiderstandsklasse nach vorhandener Nutzung (links) sowie der Eigentiimerstruktur
(rechts) im Planungsabschnitt 582_P03 der Spree (LBB 2009)
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Legende
— Graiize Plafiungsabsehnit Raumwiderstand durch Nutzung (links) sowie Eigentumsform (rechts)

s berichtspllichtige Fliengewssser IR | [ ——

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spres" sehr gering gering mittel hoch sehr hoch

Abbildung 80: Raumwiderstandsklasse nach vorhandener Nutzung (links) sowie der Eigentiimerstruktur
(rechts) im Planungsabschnitt 582_P04 der Spree (LBB 2009)
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9.2.2 Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe

Aus den Raumwiderstanden nach ,Nutzung®, ,Eigentumsform“ und dem Altarmszustand wurde
nach folgendem Schema die erreichbare Gewasserentwicklungsstufe (GES) ermittelt. Die Er-
gebnisse wurden alternativ ohne Berlcksichtigung der Eigentimerstruktur (fachlich maximal)
und mit Beriicksichtigung der Eigentimerstruktur (wahrscheinlich) dargestellt. Die nachfolgen-
den zwei Tabellen zeigen das Bewertungsschema fir Gewasserentwicklungsstufe (maximal,

wahrscheinlich).

Tabelle 76: Maximal erreichbare Gewasserentwicklungsstufe ohne den Faktor Eigentimerstruktur
(LBB 2009)

Gewasserentwicklungsstufe (GES) Bemerkungen

der Nutzung
Altarmzustand ?

YRaumwiderstandsklasse

nur wenn Bebauung bis an das
Gewasser reicht

5 (beschrankt auf) Gewasserbett

4 Gewasserbett mit Randstreifen | 5 bis 3 5 Mindestforderung, wenn keine Be-
bauung bis ans Gewasser reicht

5 3und 4

3 urspriinglicher Gewasserverlauf | 5und4 | 1und 2

4 3und 4
2 urspriinglicher Gewasserverlauf | 3 1 bis 4
und Randstreifen
1 Aue lund2 | 1bisb5 Grof3teil des Talraumes Wald, Ge-
holz oder Brache oder Extensiv-
grunland

1) 1 -sehr gering, 2 — gering, 3 — mittel, 4 — hoch, 5 — sehr hoch

2) 1 - wassergefillt, 2 — wassergefillt bis feuchte Rinne, 3 — feuchte Rinne, 4 — Struktur er-
kennbar, 5 — keine Altarmstruktur vorhanden
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Tabelle 77: Wabhrscheinlich erreichbare Gewasserentwicklungsstufe mit Berlicksichtigung der Eigen-
timerstruktur (LBB 2009)

Gewasserentwicklungsstufe (GES) Bemerkungen
[} [}
[%)] [%)]
(] (2]
i 8=
“ w E
E Q 29
S;'\ © S [%)]
“o | g o £
o S @ [T
T ] S S5
25 £ 2o
EZz = E W
35 = 35
X o < X o
5 (beschrankt auf) Gewasserbett | 5 - - Unveranderlich; nur wenn
Bebauung bis an das
Gewasser reicht
4 Gewasserbett mit Randstreifen | 5 bis 3 5 3 bis 5
5 3 bis4 3 bis 5
4 3und4 | 3bis5 | ohne Altarmflurstiick
3 3und4 |5
2 4 5
2 5 3 bis5
3 urspriinglicher Gewasserverlauf | 5und4 | 1und2 | 3 bis5
4 3und4 | 3bis5 | mit Altarmflurstiick
3 lund2 |5
2 urspriinglicher Gewasserverlauf | 5 bis 3 5 lund?2
und Randstreifen 3 3bis 4 Tond 2
5und4 | 1und2 |21lund?2
4 3und4 | lund?2
3 1 bis4 lund?2
3 bis 2 1 bis4 3und 4
1 1bis5 4 und 5
1 Aue 1 1 bis 5 1 bis 3
2 1 bis 5 lund?2

1) 1 -sehr gering, 2 — gering, 3 — mittel, 4 — hoch, 5 — sehr hoch

2) 1 -wassergefillt, 2 — wassergeflllt bis feuchte Rinne, 3 — feuchte Rinne, 4 — Struktur er-
kennbar, 5 — keine Altarmstruktur vorhanden

Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die erreichbaren Gewasserentwicklungsstufen fir jeden
der vier Planungsabschnitte an der Spree. Es werden die maximal erreichbare Gewasserent-
wicklungsstufe (links) sowie die wahrscheinlich erreichbare Gewasserentwicklungsstufe (rechts)
gegenibergestellt.
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Legende

s Grenze Planungsabschnitt Gewisserentwicklungsstufe maximal (links) sowie wahrscheinlich (rechts)
e berichtspllichtige Fliengewasser RN [ I —
D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree” 1 2 3 4 5

Abbildung 81: Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe ,maximal“ (links) sowie ,wahrscheinlich* (rechts)
pro Talraumabschnitt fiir die Spree im Planungsabschnitt 582_P01 (LBB 2009)

Legende

mmm Gronze Planungsabschnitt Gewisserentwicklungsstufe maximal (links) sowie wahrscheinlich (rechts)
— berichtspflichtige Flietgewasser NN [ I —
DGEK-Geblet "Cottbuser Spree” 1 2 3 4 5

Abbildung 82: Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe ,maximal“ (links) sowie ,wahrscheinlich* (rechts)
pro Talraumabschnitt fiir die Spree im Planungsabschnitt 582_P02 (LBB 2009)
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Gewisserentwicklungsstufe maximal (links) sowie wahrscheinlich (rechts)
—]

mmmm Grenze Planungsabschnitt
e berichtspflichtie Fliengewasser M [ ]
3 4 5

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree” 1 2

Abbildung 83: Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe ,maximal“ (links) sowie ,wahrscheinlich* (rechts)
pro Talraumabschnitt fir die Spree im Planungsabschnitt 582_P03 (LBB 2009)

S S
~ Abschnitt 4 Abschnitt 4 —
Rl e \ 5T \
' 4 !

Legende
Grenze Planungsabschritt Gewisserentwicklungsstufe maximal (links) sowie wahrscheinlich (rechts)
= borichtspflichtige FlisRgewassor NN [ ] —
1 2 3 4 5

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree”

Abbildung 84: Erreichbare Gewasserentwicklungsstufe ,maximal“ (links) sowie ,wahrscheinlich* (rechts)
pro Talraumabschnitt fiir die Spree im Planungsabschnitt 582_P04 (LBB 2009)
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9.2.3 Gesamtstrukturgute

Fiur die FlieBgewasser des Landes Brandenburg liegt die Strukturgltekartierung im LAWA-
Ubersichtsverfahren flachendeckend vor (vgl. Kapitel 3.2.6 und 5.1.2). In einem ersten Schritt
wurden aus den Werten der Strukturgitekartierung die Durchschnittswerte der Teilparameter
und der Gesamtstrukturgiteklasse pro Talraumabschnitt ermittelt. Im zweiten Schritt wurden
durch visuelle Interpretation die einzelnen Strukturgitewerte pro Talraumabschnitt nach dem
Erreichen der maximal mdglichen Gewasserentwicklungsstufe (Tabelle 76) Uberschlagig ge-
schatzt. Die Darstellungen zeigen die Gesamtstrukturgite im Istzustand (links) sowie die maxi-
mal erreichbare Strukturgiteklasse (rechts) nach LBB (2009).

Legende

s Grenze Planungsabschnitt Gesamtstrukturgiite Istzustand (links) sowie maximal erreichbar (rechts)

am porichtspllichtioe Flieigewasser NN N 1 | =
DGEK-Geblet "Cottbuser Spree” 1 2 3 4 5 B 7

Abbildung 85: Gesamtstrukturgite Istzustand (links) und maximal erreichbare Gesamtstrukturgiite
(rechts) fur den Planungsabschnitt 582_P01 (LBB 2009)
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e
Legende

s Grenze Planungsabschnitt Gesamtstrukturgiite Istzustand (links) sowie maximal erreichbar (rechts)

e herichtspflichtige FlieRgewasser ] —]
D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree” 6 7

4 5

1 2 3

Abbildung 86: Gesamtstrukturgite Istzustand (links) und maximal erreichbare Gesamtstrukturgiite
(rechts) fur den Planungsabschnitt 582_P02 (LBB 2009)

Legende

mmm Grenze Planungsabschnitt Gesamtstrukturgiite Istzustand (links) sowie maximal erreichbar (rechts)

s berichtsplichtige Flistgewasser NN 1 | T
4 5 6 7

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree” 1 2 3

Abbildung 87: Gesamtstrukturgite Istzustand (links) und maximal erreichbare Gesamtstrukturgiite
(rechts) fur den Planungsabschnitt 582_P03 (LBB 2009)
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Legende

mmm Grenze Planungsabschnitt Gesamtstrukturgiite Istzustand (links) sowie maximal erreichbar (rechts)

e berichtsplichtige FlisBgewasser NN N o [ i=——|
4 5 6 7

D GEK-Gebiet "Cottbuser Spree”

Abbildung 88: Gesamtstrukturgite Istzustand (links) und maximal erreichbare Gesamtstrukturgiite
(rechts) fur den Planungsabschnitt 582_P04 (LBB 2009)

187




Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

9.2.4 Zusammenfassende Betrachtung

Die Ergebnisse der Raumwiderstandsanalyse werden in der nachfolgenden Tabelle zusam-
mengefasst. Die Betrachtung erfolg getrennt nach Planungsabschnitten. Anschliel3end werden
die Ergebnisse der Raumwiderstandsanalyse diskutiert.

Tabelle 78: Zusammenfassung der Raumwiderstandsanalyse fiir die Parameter Raumwiderstands-
klasse, Gewasserentwicklungsstufe sowie Gesamtstrukturgite
Planungs- Raumwiderstandsklasse * Gewasserentwicklungsstufe Gesamtstrukturgiite ¥
abschnitt Nutzung Eigentums- Maximal W ahrscheinlich Istzustand Maximal
(Spree) form erreichbar
582_P01 3 (sudl. Teil), 4 (Suden), 2 (sudl. Teil), 2 (sudl. Teil), 4 (Suden), groRten- | 3
5 (Innenstadt- groRtenteils 3 3 (Innenstadtbe- | 3 (Innenstadtbe- teils 5
bereich) reich) reich)
582_P02 groBtenteils 1 3 (sudl. Teil), 3 (Innenstadtbe- | 3 und 4 (sudl. 5 (Innenstadtbe- 3 (Innenstadtbe-
und 2, 4 (ndrdl. Teil) reich), grof3ten- Teil, 2 (nordl. reich), 2 bis 4 (von reich), grofiten-
5 (Innenstadt- teils 1 Teil), 1 (Teilstick | Nord nach Sid) teils 2
bereich), im Zentrum)
582_P03 2 4 1 2 groRtenteils 2, groRtenteils 2,1
4 (westl. Teil) (westl. Teil)
582_P04 2 (6stl. Teil), 3 | 4 1 (6stl. Teil), 2 4 (6stl. Teil), groRtenteils 5, 6 groRtenteils 3, 2
(westl. Teil) (westl. Teil) 2 (westl. Teil) (6stl. Teil) (6stl. Teil)
1) 1 - sehr gering, 2 - gering, 3 - mittel, 4 - hoch, 5 - sehr hoch
2) 1 - Aue, 2 - ursprunglicher Gewasserverlauf und Randstreifen, 3 - urspringlicher Gewasserverlauf, 4 - Gewasserbett
mit Randstreifen, 5 - (beschrankt auf) Gewasserbett
3) 1 - unveréndert (naturnah), 2 - gering verandert (bedingt naturnah), 3 - magig verandert (méagig beeintréchtigt), 4 -

deutlich verandert (deutlich beeintréchtigt), 5 - stark veréndert (merklich beeintrachtigt), 6 - sehr stark verandert (stark
geschadigt), 7 - vollstandig verandert (iberméaRig geschadigt)

Fur die weiterfihrende Untersuchung zum Raumwiderstand im GEK-Gebiet bieten sich lediglich
die drei Parameter Raumwiderstandsklasse (Nutzung, Eigentumsform) sowie die wahrscheinli-
che Gewasserentwicklungsstufe an. Aufgrund der vorhandenen Diskrepanz zwischen der Ge-
wasserstrukturgitekartierung nach LAWA-Ubersichtsverfahren und dem Vor-Ort-Verfahren (vgl.
Kapitel 5.1.2), sowie der groben Schatzung der maximal erreichbaren Gesamtstrukturgtte (vgl.
LBB 2009, Kapitel 4.2) ist eine Darstellung des Grades der Verbesserung (Veranderung gegen-
tber dem Istzustand) nicht zielfihrend.

Der Raumwiderstand im Planungsabschnitt 582_PO01 ist insgesamt hoch. Im Innenstadtbereich
ist der Raumwiderstand infolge der Nutzung (Siedlung) erwartungsgemalfd sehr hoch. So be-
grenzt sich die Entwicklung des Gewéassers im Innenstadtbereich auf den Gewasserverlauf. Die
MalRnahmenplanungen in diesem Abschnitt beschranken sich Uberwiegend auf das Gerinne
bzw. Querbauwerke im Gerinne, sodass der erhdhte Raumwiderstand keinen Einfluss auf die
MalRnahmenplanung hat. Im stdlichen Teil des Abschnitts kann zusatzlich zum Gewasserver-
lauf ein Randstreifen entwickelt werden. Die beabsichtigte eigendynamische Gewésserentwick-
lung in diesem Teilabschnitt steht daher der ausgewiesenen Gewésserentwicklungsstufe 2 nicht
entgegen.

Der Nutzungsdruck im Planungsabschnitt 582_P02 ist grof3tenteils gering. Betrachtet man die
Eigentumsverhaltnisse wird der Raumwiderstand mittel bis hoch eingestuft. So wird die Gewas-
serentwicklung im sidlichen Teil auf das Gewdasserbett mit Randstreifen begrenzt. Davon sind
die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit sowie der Einbau von Raubaumbuhnen nicht
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betroffen. Die geplante Entwicklung einer Sekundéaraue in diesem Spreeabschnitt wird durch
den Raumwiderstand allerdings mal3geblich eingeschrankt. Die Entwicklung des Gewasser-
randsstreifens durch die Entfernung von standortfremden Gehdlzen stellt keinen Widerspruch
zur ausgewiesenen Gewasserentwicklungsstufe 4 dar. Fir den nérdlichen Teilabschnitt wurde
laut LBB (2009) die Gewasserentwicklungsstufe ,urspriinglicher Gewasserverlauf mit Randstrei-
fen" ausgewiesen. Diese Gewasserentwicklung soll mit der Anlage eines Altarmersatzgewas-
sers sowie der Anschluss eines vorhandenen Stillgewassers initiiert werden.

Der Planungsabschnitt 582_P03 beinhaltet die Renaturierung der Spreeaue, die bereits durch
VEM umgesetzt wurde. Da das Renaturierungsgebiet aktuell einem Flurneuordnungsverfahren
unterliegt, sind die ausgewiesenen Eigentumsverhaltnisse nicht mehr aktuell. Zusatzlich wurden
die Deichvorlander einer extensiven Grinlandnutzung zugefiihrt, sodass aus der Nutzung ein
sehr geringer Raumwiderstand besteht.

Der 6stliche Teil des Planungsabschnitts 582_P04 bis zur Briicke Briesen wird derzeit durch
VEM renaturiert. Auch dieses Gebiet unterliegt dem Flurneuordnungsverfahren. Da auch in die-
sem Teilstiick die Deichvorlander einer extensiven Grinlandnutzung zugeftihrt werden, ist der
Nutzungsdruck in Zukunft sehr gering. Der Raumwiderstand im Teilstiick zwischen Briicke Brie-
sen und der Wehrgruppe Schmogrow ist insgesamt hoch. Die Gewésserentwicklung beschrankt
sich laut LBB (2009) auf den urspriinglicher Gewésserverlauf mit Randstreifen. Somit unterlie-
gen die geplante Deichriickverlegung sowie korrespondierende Mal3hahmen in diesem Tell-
stick einem erheblichen Raumwiderstand. Die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit
am Wehr VII sowie die Absenkung des Stauziels am Wehr VI sind vom hohen Raumwiderstand
jedoch nicht betroffen.

Fazit
Die Raumwiderstandsanalyse von LBB 2009 beschreibt nicht die tatsachlichen Widerstande.
Die tatsédchlichen Raumwiderstande sind geringer als in der LBB (2009) Studie.

9.3 Machbarkeitsanalyse / Akzeptanz

In der Ausarbeitung der MaBnahmenvorschlage im und am Gewasser wurde bereits darauf hin-
gewiesen, dass nur MaRnahmen mit einem vertretbaren technischen sowie finanziellen Auf-
wand realisiert werden sollen. Somit ist die generelle Machbarkeit aller MalZnahmenvorschlage
zu Uberprifen. Um die Akzeptanz der MaBnahmen bei den Vorhabenstragern, den Tragern 6f-
fentlicher Belange sowie in der Bevdlkerung beurteilen zu kénnen, wurden diese rechtzeitig in
den Planungsprozess integriert. In Form einer Projektarbeitsgruppe wurden die Trager o6ffentli-
cher Belange an der Entscheidungsfindung beteiligt (siehe Kapitel 17.5). Die Bevdlkerung wur-
de bei einem Offentlichkeitstermin tber die Planungen im Rahmen des GEK’'s informiert. In
beiden Diskussionsforen gab es grundsatzlich eine positive Akzeptanz.

9.4 Kostenschatzung

Fur die MaZnahmenvorschlage ist eine Kostenschatzung in Form von Kostenannahmen als
Bruttogesamtpreis inkl. Planungskosten und ggf. Grunderwerbskosten vorzunehmen. Die Kos-
tenschéatzung dient unter anderem der Priorisierung der MaRBnahmen durch Auswahl kosteneffi-
zienter MaRnahmenkombinationen.
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Die Schatzung der Baukosten erfolgt auf Grundlagen von Mittelpreisen aus dem Projekt Rena-
turierung der Spreeaue (VEM), der Kostenschatzung zur GEK-Vorplanung (gIR 2010a), Kos-
tenspannen fir MafRnahmen nach DWA-M 610 sowie Literatur- und Internetrecherchen. Fir
MalRnahmen im Vorland wird von einem notwendigen Grundstiickserwerb in GroRe der Mal3-
nahmenflache ausgegangen (Erwerb der durch die Malinahmen betroffenen Grundstiicksantei-
le durch das Land Brandenburg). Hierbei wird von einem Verkaufswert von 5.000€/ ha (Griin-
land) ausgegangen. Die Planungskosten werden mit 7% der Baukosten veranschlagt. Exklusive
sind notwendige Vermessungs- und Erkundungsleistungen fur z.B. Baugrund, Munitionsfreiheit,
sowie die Bauleitung.

Der Kostenansatz zur Herstellung der Durchgéangigkeit an den Wehranlagen mit bestehender
FAA ist nur als grobe Schéatzung zu verstehen. Der genaue MalRnahmenumfang zur Reaktivie-
rung der Fischaufstiege kann erst durch weitere Untersuchungen zum Bauwerksbestand sowie
zum Zustand und zur Funktionsfahigkeit der FAA ermittelt werden.

Zur Reduzierung der Absturzhéhe (Absenkung Stauziel an Wehren, Verkirzung Riickstaube-
reiche bei Ersatzneubau Sohlrampen) fallen zwar keine unmittelbaren Kosten an, jedoch wird
zur Untersuchung der Durchfiihrbarkeit bzw. zur Festlegung der Absenkhdhe pro Bauwerk ein
Stauabsenkungsversuch empfohlen. Fiur die Durchfihrbarkeit der Absenkung evtl. notwendige
Umbauten an Ausleitungen werden nicht berticksichtigt.

Uberregionale MaRnahmen zur Anpassung der Abgabesteuerung an der TS Spremberg und die
Geschiebezugabe kdnnen nicht mit Kosten untersetzt werden. Diese Malinahmen wirken sich
auf alle unterhalb der Talsperre gelegenen Spreeabschnitte aus. Die geschétzten Kosten der
EinzelmalRnahmen werden in den MaRnahmenblattern aufgefiihrt.
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Tabelle 79: Kosten der MaRnahmentypen/ MaRnahmenkombinationen pro Planungsabschnitt
Kosten (T€)
Abschnitt |[MalRnahme/ MalRnahmenkombination | einmalig jahrlich
A (62_01 + 501) 51 -
C (69 _01 + 72_07) 414 -
69 05 2.547 -
“ 69 06 1.337 -
g [7203 20 -
«  [D(71_02+ 69 01) 15 -
Lo E (73_05 + 74_02) 10 -
74 02 17 -
El (74 03 + 74_02) 19 -
79 15 - 13
Al (62_04 + 501) 51 -
C (69 _01 + 72_07) 1.839 -
69 02 802 -
69 04 140 -
71_02 89 -
§ D (71_02 + 69_01) 53 -
o E (73_05 + 74_02) 409 -
@ 73 08 12 -
74 02 813 -
74 03 393 -
El (74_03 + 74_02) 754 -
74 5 123 -
75_02 16 -
582_P03 |G (85 03 + 79_09) 17 5
3 62_01 0 -
o_l 69_05 318 -
o F (70_07 + 74_02 + 73_05 + 74_03) 3.701
Lo G (85_03 + 79_09) 20 5

9.5 Beriucksichtigung der Anforderungen des Hochwasserschutzes

Fur die vorgeschlagenen MalRnahmen gilt die Forderung nach einer Mal3nahmenneutralitat be-
zuglich des Hochwasserschutzes. Das bestehende Schutzniveau darf nicht verschlechtert wer-
den. Dies bedeutet, dass der bestehende Hochwasserquerschnitt nicht wesentlich verringert
oder der Abfluss behindert werden darf. Die Standsicherheit bestehender Hochwasserschutz-
einrichtungen (Deiche, Wehre) darf nicht gefahrdet werden. In Tabelle 80 werden die Auswir-
kungen der geplanten MaRnahmentypen auf den Hochwasserschutz eingeschatzt.
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Tabelle 80:

Auswirkungen der geplanten Mal3hahmentypen auf den Hochwasserschutz

MaRnahmentyp

Beeintrachtigung
des HW-Schutzes

Bemerkung

62 Verkirzung von Rickstaubereichen

nein

Verbesserung der HW-Abfliisse bis
HQ,.s (bordvoller Abfluss)

*

63 Sonstige MaRnahmen zur Wieder- | gering

herstellung des gewassertypischen Ab-

flussverhaltens

65 MaflRnahmen zur Forderung des na- | nein Verbesserung der HW-Abfllisse ab HQ,

tirlichen  Rickhalts  (einschlieZlich

Ruckverlegung von Deichen und Dam-

men)

69 Malnahmen zur Herstellung der | nein Verbesserung der HW-Abfliisse bis

linearen Durchgangigkeit an sonstigen HQ,.s (bordvoller Abfluss)

wasserbaulichen Anlagen

70 MaRBnahmen zum Initiieren / Zulas- | nein MaRBnahmen nur in Verbindung mit

sen einer eigendynamischen Gewas- Deichriickverlegung bzw. angepasster

serentwicklung inkl. begleitender MalR- Gewasserunterhaltung

nahmen

71 MalRnahmen zur Vitalisierung des | nein lokale Querschnittseinengung durch

Gewassers (u.a. Sohle, Varianz, Sub- Buhnen mit geringem Einfluss auf Ab-

strat) innerhalb des vorhandenen Profils flisse bis HQ,

72 MaRBnahmen zur Habitatverbesse- | nein Einbringen von naturraumtypischen

rung im Gewasser durch Laufverande- Sediment ohne Einfluss auf HQ-

rung, Ufer- oder Sohlgestaltung inkl. Abflisse

begleitender MaZnahmen

73 MalRnahmen zur Verbesserung von | nein Bepflanzung im Zusammenhang mit

Habitaten im Uferbereich (z.B. Gehdlz- Vorlandabsenkung, Bepflanzung linien-

entwicklung) férmig ohne signifikante Querschnitts-
einengung

74 Malnahmen zur Verbesserung von | gering *

Habitaten im Gewasserentwicklungskor-

ridor einschlieRlich der Auenentwicklung

75 Anschluss von Seitengewassern, | nein Verbesserung der HW-Abfliisse bis HQ;

Altarmen (Quervernetzung) (bordvoller Abfluss)

76 Beseitigung von / Verbesserungs- | nein Verbesserung der HW-Sicherheit

mallnahmen an wasserbaulichen Anla-

gen

77 MalRnahmen zur Verbesserung des | nein Geschiebezugabe nur im Zusammen-

Geschiebehaushaltes bzw. Sediment- hang mit Sedimentmanagementplan

management

79 Malinahmen zur Anpassung / Opti- | nein Verbesserung der HW-Abflisse bis HQ,

mierung der Gewasserunterhaltung (bordvoller Abfluss) in den OWK-
Abschnitten 3 und 4

79 Malinahmen zur Anpassung / Opti- | gering OWK-Abschnitt 1***

mierung der Gewasserunterhaltung

85 MalRnahmen zur Reduzierung ande- | nein Verbesserung der HW-Abflisse bis HQ,

rer hydromorphologischer Belastungen

(bordvoller Abfluss)
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*

*%

Die Erhéhung des Wiederkehrintervalls bordvoller Abflisse infolge einer angepassten Abga-
beregelung an der TS Spremberg erzeugt Flachenbetroffenheiten im Spreevorland. Die ge-
wunschten ausufernden Abflusse im Frihjahr in HOhe von mind. 35 m?¥/s (entspricht HQ,)
fiihren zu lokalen Uberflutungen von Griinlandflachen unterhalb des GroRen Spreewehres.
Mit der Verringerung der statistischen Jahrlichkeit eines bordvollen Abflusses von zwei auf
ein Jahr sinkt das Schutzniveau fir die Grunlandflachen. In der Richtlinie fir die Naturnahe
Unterhaltung und Entwicklung von FlieRgewassern im Land Brandenburg (MNUR 1997) wird
jedoch als Schutzziel fir Grinland bereits von einer Flachenbeeintrachtigung von 1 — 5 Jah-
ren ausgegangen. Fir die im Spreevorland zumeist extensiv genutzten Grinlandflachen be-
deutet dies, dass das Schutzziel eingehalten bleibt. Durch einen Managementplan zur gean-
derten Abgaberegelung an der TS Spremberg sind die Auswirkungen und Flachenbetroffen-
heiten zu bericksichtigen. Dies betrifft auch die Auswirkungen auf die Unterlieger (z.B.
Spreewald), die die erhdhten Abflisse in gleicher Weise zur Verbesserung der Abflussdy-
namik und gesteuerten Uberflutung nutzen kénnen.

Initialbepflanzungen zur Etablierung einer Weichholzaue im Vorland der Spree fihren zu
einer Veranderung im Hochwasserabflussverhalten. Durch die zusatzliche Bestockung mit
Baumen wird das Hochwasserabflussprofil lokal eingeengt. Um die Auswirkungen auf Ex-
tremabfliisse gering zu halten, ist bei der Mal3hahmenplanung ein besonderes Augenmerk
auf den Hochwasserabfluss zu legen. Da die Initialbepflanzungen nur in Verbindung mit ei-
ner Vorlandabsenkung und im Bereich breiter Vorlander stattfinden, kann jedoch der Einfluss
auf Extremabflisse als gering eingestuft werden. Durch eine lineare Anordnung der Bepflan-
zung sowie gezielte Unterhaltungspflege kann die Beeintrachtigung auf den Hochwasserab-
fluss minimiert werden.

***Durch eine gednderte Gewasserunterhaltung im Stadtbereich (OWK-Abschnitt 582_P01) soll

z.B. der Totholzanteil im Gewasser erhoht werden. Fallbdume sollen zur Verbesserung der
Habitatstrukturen und Stromungsvarianzen gesichert und damit erhalten werden. Dies kann
jedoch nur unter Bericksichtigung des Hochwasserschutzes geschehen. Durch Einzelfall-
entscheidungen muss geprift werden, ob und wie ein Fallbaum im Gewasser verbleiben
kann.

Da durch die Hydraulik zur GEK-Vorplanung (GIR 2010a) bereits ein sehr geringes Schutzni-
veau fir die Deiche (zu geringer Freibord) ausgewiesen wurde, sind die Hochwasserbetroffen-
heiten unter Bericksichtigung der Vorlandbepflanzungen bzw. geédnderten Gewasserunterhal-
tung zu Uberprifen.

Der Einfluss der EinzelmaRnahmen auf den Hochwasserschutz wird in den MaRnahmenblattern
aufgefuhrt.
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9.6 Beriucksichtigung der Anforderungen nach NATURA-2000

Wie bereits in Kapitel 2.3.3.1 dargestellt, haben ein Grof3teil der nach Anhang | der FFH Richtli-
nie im Erhaltungszustand C gefuhrten LRT der FFH-Gebiete Biotopverbund Spreeaue und
Spree keinen unmittelbaren Bezug zu dem Bewirtschaftungsziel des guten dkologischen Zu-
standes des GEK. Sie sind keine Zieltypen fur die Erreichung eines guten 6kologischen Zu-
standes bzw. sie sind nicht reprasentativ fir die Standorte am Schwemmsandfacher der Spree.
Die Herstellung des ginstigen Erhaltungszustands der Lebensraume nach FFH-Richtlinie wird
daher nicht explizit durch MafZnahmen im GEK bericksichtigt. Durch das GEK werden zwar in
den Abschnitten 582_P02 bis 04 die morphologischen Bedingungen fir einen guinstigen Erhal-
tungszustandes des Lebensraumtyps 3260 verbessert, jedoch besteht entsprechend der Aus-
fuhrungen im Kapitel 6.3.2 (Betrachtungen zum biologischen Leitbild) kaum Entwicklungspoten-
zial im GEK-Gebiet.

Das Erreichen des guten Erhaltungszustandes fur Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie,
insbesondere die der Fischfauna, lauft koharent mit dem Ziel des guten dkologischen Zustan-
des fur die Spree nach WRRL. Mit den geplanten MaRnahmen zur Erreichung des Zielzustan-
des nach WRRL erfolgt auch eine Verbesserung des Erhaltungszustandes fir Arten der FFH-
Gebiete.

Die Erhaltungsziele des SPA-Gebietes , Spreewald und Lieberoser Endmorane” werden
durch Maflinahmen zur Verbesserung der Gewassermorphologie und des Abflussgeschehens
berticksichtigt. Damit wird zur Erhaltung und Wiederherstellung strukturreicher, naturnaher
FlieRgewésser beigetragen, die als Brutgebiete vieler Vogelarten dienen.

Die Wirkung der im GEK geplanten Einzelmalinahmentypen auf die Arten der FFH-Gebiete
kann durch die in Tabelle 83 aufgestellte Wirkungsmatrix auf die biologischen Qualitdtskompo-
nenten Fische, Makrozoobenthos und Makrophyten abgeschétzt werden.

Die geplanten MaRnahmen zur Herstellung des guten 6kologischen Zustands fihren zur natur-
nahen Entwicklung der Spree entsprechend des definierten Leitbildes. Die Zielerreichung ist
jedoch nur durch flussbauliche Mal3nahmen zu realisieren. Die damit verbundenen Auswirkun-
gen auf bereits vorhandene Lebensraumtypen, insbesonder Réhrichtgesellschaften, sind ohne
die teilweise Aufgabe des Entwicklungszieles nicht vermeidbar. Eine lokale Beseitigung der
breiten Schilfgiirtel in den Abschnitten 582 P03 und 04 ist zur Verbesserung der morphologi-
schen Qualitatskomponenten entsprechend Leithilddefinition erforderlich (siehe auch Abschnitt
8.2.3 - Verbesserung der Strukturgiite). Demgegeniiber wird jedoch die Entwicklung eines ,na-
turnahen FlieRgewassers” initialisiert, welches aktuell nicht vorhanden ist und nach § 32
BbgNatSchG ebenfalls als geschiitztes Biotop gilt. Da mit der Zielerreichung nach WRRL eine
deutliche flachenhafte Aufwertung der Lebensraume und eine Uberregionale Vernetzung zwi-
schen Spreewald und Spree sidlich von Cottbus stattfinden, sind kleinraumige Auswirkung auf
vorhandene geschitzte Biotope und LRT gegenuber der gesamtheitlichen Aufwertung des Bio-
topverbundes abzuwagen.
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9.7 Zusammenfassende Einschatzung der Umsetzbarkeit

In der folgenden Tabelle wird fur die einzelnen MaRnahmen bzw. MalRnahmenkombinationen
der Bezug zu den jeweiligen Nutzungen bzw. Restriktionen hergestellt. Zusammenfassend wird
eine Bewertung der Umsetzbarkeit vorgenommen. Folgende Kriterien werden dabei berticksich-
tigt:

e Beeintrachtigung der spezifischen Nutzungen bzw. Eigentumsverhaltnisse

e Beeintrachtigung des Hochwasserschutzes

e Beeintrdchtigung des Naturschutzes

Die Benennung der EinzelmalRnahmentypen ist in Tabelle 72 ersichtlich. Die Malinahmenkom-
binationen sind in Tabelle 74 beschrieben. Die Lage der vorgeschlagenen Mafinahmen kann
der Karte 9.1 sowie der Karte 9.2 entnommen werden.

Tabelle 81: Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen sowie der Umsetzbarkeit der Maf3-
nahmen bzw. MaRnahmenkombinationen
Bewertung der Auswirkungen auf

= Maflnahme Landnutzung/ | HW-Schutz Naturschutz Angelsport / Bewertung der

% / MalRnahmen- Eigentum Wasser- Umsetzbarkeit

2 kombination tourismus

<
A (62_01 + 501) o o + + leicht
C (69_01 +72_07) o} + ++ ++ leicht
69_05 o} + leicht

o | 6906 o} + leicht

o 72_03 o o ++ leicht

gl D (71_02 + 69 _01) (o} o ++ ++ leicht

© 'E(73.05+ 74 02) - - ++ + maRig
El (74_03 + 74_02) - - + maRig
74_02 - + + o} mafig
79_15 o - + leicht
Al (62_04 + 501) o + + ++ leicht
C (69_01 +72_07) o + ++ ++ leicht
69_02 o} + ++ leicht
69_04 o} + ++ leicht
71_02 o o ++ leicht

S | D(71_02 +69 01) 0 o) ++ ++ leicht

o1 | E(73_05+74_02) - - Tt N maRig

R | 7308 - 0 + + maRig
74_02 - + + o} mafig
74_03 - - + + maRig
El (74_03 + 74_02) - - + + maRig
75_02 - + + maRig
75_05 - + + maRig

7

~ |G (85_03+79_09) o + + ++ leicht

(e}

Te]
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62_01 o} o} + + leicht
é 69_05 o} + + + leicht
I [ F(70_07 + 74 02 + ~
% | 73.05 +74_03) * * * schwer
G (85_03+79_09) o} + + ++ leicht

Legende: ++ erheblich positiv, + positiv, o keine, - negativ, -- erheblich negativ

1) Die Umsetzbarkeit der MaBnahmen bzw. MalRhahmenkombinationen werden wie folgt
bewertet:

o Gibt es erheblich positive, positive bzw. keine Auswirkungen auf die untersuchten
Kriterien wird die Mal3nahme bzw. MalRBnahmenkombination als leicht umsetzbar
eingestuft

o Gibt es negative Auswirkungen auf die untersuchten Kriterien wird die MalRnahme
bzw. MaBhahmenkombination als maRig umsetzbar eingestuft

e Gibt es erheblich negative Auswirkungen auf die untersuchten Kriterien wird die
MalRnahme bzw. MaRnahmenkombination als schwer umsetzbar eingestuft
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10 Priorisierung der Malinahmen / Vorschlag von Vorzugsvarianten

10.1  MalBnahmenpriorisierung

Die Priorisierung der MalRnahmen erfolgt fur die einzelnen MalRnahmentypen und -
kombinationen in Anlehnung an UBA (2004) auf der Grundlage folgender Kriterien:

o Kosteneffizienz mit Abwégung
o Der dkologischen Wirksamkeit
0 Des Zeithorizontes bis zum Wirksam werden der Mal3nahme
o Der Zielerreichung bis 2015
o Der direkten Kosten
o Umsetzbarkeit mit Bewertung der Auswirkungen auf
0 Landnutzung/ Eigentum
o HW-Schutz
o Naturschutz
0 Angelsport/ Wassertourismus
e Prognosesicherheit

10.1.1 Kosteneffizienz

Bei der Bestimmung der Kosteneffizienz wird untersucht, welche MaRnahmen bzw. Mal3nah-
menkombinationen maoglichst kurzfristig mit einer max. Wirkung zu geringen Kosten zur Zieler-
reichung nach WRRL beitragen kénnen. Dabei handelt es sich um eine theoretische Betrach-
tung, bei der mdgliche Restriktionen / Nutzungen (z.B. Grundsticksbetroffenheiten) bei der
Umsetzung der Mafinahmen nicht bewertet werden.

Die 6kologische Wirksamkeit der EinzelmalRnahmentypen wird anhand einer Wirkungsmatrix
vorgenommen. Anhand der Matrix wird abgeschatzt, inwieweit sich die Mal3Bhahmen auf die
Indikatoren der dkologischen Defizite auswirken. Die Aufstellung der ,Ursache-Wirkungs-Matrix"
erfolgt angepasst fur die ,,Cottbuser Spree*“.

Es ist jedoch anzumerken, dass die Wirkungsprognosen nur eingeschrankt die tatsachlichen
Auswirkungen auf die biologischen Parameter wiedergeben kdnnen. Insbesondere bei Mal3-
nahmen, die auf die Morphologie oder das Gewéasserumfeld wirken, also nur indirekt oder un-
terstitzend auf die Biologie, bleiben die Aussagen zur Verbesserung der 6kologischen Defizite
unbestimmt. Selbst wenn z.B. ein guter morphologischer Zustand in einem Gewdasserabschnitt
erreicht wird, muss dies nicht zwangslaufig das Erreichen eines guten dkologischen Zustandes
bedeuten.
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Tabelle 82: Klassifizierungsschliissel zur Bewertung der Wirksamkeit
Summe der Einzelbewertungen | Bezeichnung der Wirksamkeit Klassifizierung
8 bis 12 sehr gute 6kologische Wirksamkeit 3
5 bis 7 gute okologische Wirksamkeit 2
1 bis4 mafige tkologische Wirksamkeit 1
0 Keine 6kologische Wirksamkeit 0
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Tabelle 83:

und -kombinationen

nahmentyp_ID

MaRRnahmenbeschreibung

Verbesserungspotenzial fur die

Qualitdtskomponenten

Fische

Makrozoo-
benthos

Makrophyten

Diatomeen

Summe der Einzel-

wertungen

Okologische
Wirksamkeit

o1 EinzelmaR-

0

=

Konzepzionelle Manahmen - Erstellung
von Konzepten/ Studien/ Gutachten

508

Konzepzionelle MaBnahmen - Vertiefende
Untersuchubgen und Kontrollen

62_01

Stauziel zur Verkiirzung eines
Rickstaubereiches neu definieren /
festlegen

+++

+++

Wirkungsmatrix zur Abschatzung der 6kologischen Wirksamkeit der MaRnahmentypen

62_03

Stauanlage riickbauen (Verkiirzung von
Ruckstaubereichen)

+++

+++

nur sekundére Wirkung zu
69_01

62_04

sonstige MaRnahmen zur Verkirzung von
Ruckstaubereichen - Absturzhdhe an
Rampe reduzieren

+++

++

63_01

Steuerung naturnaher Abflussverhéltnisse
zur Initierung strukturbildender Prozesse
im Gew &sserbett

+++

+++

65 01

Deichriickverlegung

++

65 02

Deichschleifung, -schlitzung oder -
absenkung

++

69 01

Stauanlage / Sohlabsturz fur die
Herstellung der Durchgéngigkeit ersatzlos
ruckbauen

+++

+++

++

69_02

Stauanlage / Sohlabsturz fur die
Herstellung der Durchgéngigkeit durch
raue Rampe / Gleite ersetzen

+++

++

69 04

Sohlrampe / -gleite nachbessern /
optimieren

+++

++

69_05

Fischpass an Wehr / Schleuse oder
anderem Querbauw erk anlegen

+++

++

69_06

vorhandenen Fischpass funktionsfahig
machen / optimieren

+++

++

70_07

Ufersicherungen riickbauen

++

++

++

70_08

Steuerung naturnaher Abflussverhéltnisse
zur Initierung einer eigendynamischen
Gew asserentw icklung

+++

+++

70 01

Buhne zur Verbesserung der
Strémungsvarianz einbauen

+++

++

nur sekundére Wirkung zu
7102

71 02

Totholz fest einbauen (vorrangig zur
Erhéhung der Strémungs- und
Substratdiversitat)

+++

+++

71 03

naturraumtypisches Substrat / Geschiebe
einbringen (auch Kies)

+++

+++

71 05

seitliches Réhricht beseitigen (in
Zusammenhang mit MaRnahmen zur
Sohlerh6éhung)

++

++

nur sekundére Wirkung zu
85_03

72_03

Uferverbau entfernen oder lockern (z.B.
Mauern, Deckw erke, Verw allungen,
Spundw &nde, Lebendverbau)

+++

+++

72 07

natirliche Habitatelemente einbauen (z.B.
kiesige / steinige Riffelstrukturen, Sohlen-
Kiesstreifen, Steine, Totholz)

+++

+++

++
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nahmentyp_ID

MaRnahmenbeschreibung

Qualitatskomponenten

Fische

Makrozoo-
benthos

Makrophyte

n

Diatomeen

Summe der
Einzel-

Okologische
Wirksamkeit

N | EinzelmaR-

o
©

Gew asserprofil aufw eiten /
Vorlandabsenkung (z.B. Béschungs- /
Verw allungsabtrag bis uh. MW-Linie,
Anlage einer Berme)

o

6

N

nur sekundéare Wirkung zu
74_02

73 05

Initialpflanzungen fir standortheimischen
Gehdlzsaum

++

++

++

73 08

standortuntypische Gehdlze entfernen
(z.B. Hybridpappeln, Eschenahorn)

74_02

Sekundéraue anlegen (Abgrabungen im
Entw icklungskorridor oder Abtrag einer
Uferrehne)

++

++

74_03

Sekundéraue entw ickeln (z.B.
Initialbepflanzung, Entfernung nicht
standortgerechter Geholze)

74_05

Auengew &sser neu anlegen
(Altarmersatzgew asser)

++

++

75 02

Nebengew &sser dauerhaft an
Hauptgew &sser anbinden

+++

+++

75 05

Nebengew &sser neu anlegen

+++

++

76_04

w asserbauliche Anlage instand setzen /
sanieren

+++

++

sekundar zu 69 05 am
Madlow er Wehr

77 02

gew asserkonformes Geschiebe zugeben

79 09

Réhrichtmahd

79 15

sonstige MaRnahmen zur Anpassung/
Optimierung der Gew asserunterhaltung -
Sicherung Totholz/ Fallbaume, Kontrolle/
MaRRnahmenen zur gesteuerten eigendyn.
Entw icklung

++

++

++

++

85_03

Sonst. Malinahmen zur Red. anderer
hydromorphologischer Belastungen -
Punktuelle Entnahme von Réhrichtgirteln

++

++

+++

MaRRnahmenkombination mit abw eichender 6kologischer Wir

kung zu

EinzelmaRnahmen

E

MafRnahmenkombination aus
Initialbepflanzung und Vorlandabsenkung

+++

++

++

durch Vorlandabsenkung
Aufw ertung der
Initialbepflanzung

MafRnahmenkombination aus
Initialbepflanzung und Vorlandabsenkung

++

++

durch Vorlandabsenkung
Aufw ertung der
Initialbepflanzung

MaRnahmenkombination oberhalb Wehr
VIVI

pesimistische Bew ertung
da MaRnahmenkombination
im Riickstaubereich von
Wehr VIVII

Legende: +++ = besonders positiv, ++ = sehr positiv, + = grundsatzlich positiv, o = nicht erheblich
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Mit dem Kriterium Zeithorizont wird bewertet, wie schnell eine MaBnahme nach ihrer Fertigstel-
lung verbessernd auf den 6kologischen Zustand zu wirken beginnt. Als ZeitrAume zur Bewer-

tung wurden angesetzt:

o Kurzfristig
o Mittelfristig
e Langfristig

sofort nach MalZnahmenumsetzung bis 1 Jahr
1 -3 Jahre
mehr als 3 Jahre

Mit der Zielerreichung wird die Wahrscheinlichkeit abgeschétzt, ob das mit der MalRnahme bzw.
der MalRnahmenkombination verknipfte Handlungsziel bis 2015 erreicht werden kann. Dabei
wird unterstellt, dass die Ausfuihrung, unabhangig von der spateren Priorisierung, zeitnah er-
folgt. Es wird folgende Einstufung vorgenommen (angepasst nach UBA 2004):

e Sehr wahrscheinlich: Das Handlungsziel wird innerhalb der Frist erreicht. Ein Risiko, das
Ziel nicht zu erreichen, ist sehr gering.
o Wabhrscheinlich: Das Risiko des Verfehlens des Handlungsziels innerhalb der Frist ist mit

einer gewissen Wahrscheinlichkeit gegeben.

e Unwahrscheinlich: Aller Voraussicht nach wird das Handlungsziel bis 2015 nicht erreicht.

Die Klassen fur die Kosteneffizienz reichen von der Klasse 1 (effizient) bis 3 (gering effizient).

Tabelle 84: Bewertung der Kosteneffizienz der geplanten EinzelmaBnahmentypen bzw. -
kombinationen pro Gewasserabschnitt
3
=5 g
e c X c
235 E > S o
+— 5 N
¢ § 3| € 2 2 £ | 2
2| E = =< | 9 ) Y ko) S
Sl B & 2|5 o o s | <
s = < ()
[3} e —_ e [} 4 =
ol € S| = = ) 17 I
Q| 8 < o K = o [0}
<| = < o N N ) ¥ | m
A
3 1 kurzfristi ahrscheinlich ca. 51.000 € 1 | 2Anlagen
& | (62.01+501) urzinstig W o 9
N C . . Rickbau einer Sohlrampe, Sohlauf-
3 3 kurzfristi sehr wahrscheinlich ca. 414.000 € 1 '
o (69_01 +72_07) urzinstig W i trag auf ca. 470 m Gewasserlange
69_05 2 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 2.547.000 € 2 | 1 Anlage
69_06 2 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 1.337.000 € 2 | 3 Anlagen
72_03 2 | mittelfristig wahrscheinlich ca. 20.000 € 1 | auf ca. 540 m Gewasserlange
D
(71,02 + 69_01) 2 | mittelfristig wahrscheinlich Ca. 15.000 € 1 | Kosten nur fur 5 Raubaumbuhnen
E
3| mittelfristi ahrscheinlich ca. 10.000 € 1 | auf ca. 80 m Uferlange
(73_05 + 74_02) Helinstig W o u 9
74_02 2 | mittelfristig wahrscheinlich ca. 17.000 € 3 | aufca. 80 m Uferlange
E1l
2 | mittelfristi ahrscheinlich ca. 19.0000 € 3 | auf ca. 80 m Uferlange
(74_03 + 74_02) Helinstig W o u 9
auf ca. 2,3 km Uferlange,
ca. 13.000 Unterhaltung ohnehin notwendig,
79_15 2 langfristig unwahrscheinlich 2 ung . ! W .|g
€/Jahr Mehraufwand fur gesteuerte eigen-

dynamische Entwicklung
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Al

2 Anlagen, unabhangig von Ersatz-

§ (6204 + 501) kurzfristig wahrscheinlich ca. 51.000 € bau (69_02)
%I c Rickbau von 5 Sohlrampen, Sohl-
(6901 + 72_07) kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 1.839.000 € auftrag auf ca. 2,7 km Gewasserlan-
ge
2 Anlagen, Rickbau aus wasser-
69_02 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 802.000 € wirtschaftlichen Griinden nicht mog-
lich
1 Anlage, Rickbau nicht méglich da
69_04 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 140.000 € Stabilisierung fir UW des Gr.
Spreewehrs
71_02 mittelfristig wahrscheinlich ca. 89.000 € 30 Raubaumbuhnen
D . - . 18 Raubaumbuhnen
(71_02 + 69_01) mittelfristig wahrscheinlich ca. 53.000 € Kosten nur fir Errichtung Buhnen
(E73_05 + 74 02) mittelfristig wahrscheinlich ca. 409.000 € auf ca. 2,4 km Uferlange
73_08 mittelfristig wahrscheinlich ca. 12.000 € auf ca. 400 m Uferlange
74_02 mittelfristig wahrscheinlich ca. 813.000 € auf ca. 2,4 km Uferlange
74_03 langfristig unwahrscheinlich ca. 393.000 auf ca. 2,4 km Uferlange
(E714_03 + 74 02) mittelfristig wahrscheinlich ca. 754.0000 € auf ca. 1,6 km Uferlange
74 5 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 123.000 € ca. 380 m neues Gerinne
75_02 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 16.000 € ca. 65 m neues Gerinne
. Kurzfristig
EI G (Entnahme), Einmalig ca.
N Langfristi wahrscheinlich 17.000 € + auf ca. 1,8 km Gewasserlange
B | (85.03+79_09) (Untgerhaf 5.000 €/Jahr ’
tung)
< | 62_01 kurzfristig wahrscheinlich 0€
EI 69_05 kurzfristig sehr wahrscheinlich ca. 318.000 € 1 Anlage
S| F betrifft ca. 1,3 km Gewasserlange
0 (70_07 +74_02 + mittelfristig wahrscheinlich ca. 3.701.000 € (inkl. ca. 3,4 Mio. fir Deichriick- und
73_05+ 74_03) Deichneubau)
Kurzfristig
G (Entnahme), Einmalig ca.
Langfristig wahrscheinlich 20.000 € + auf ca. 2,1 km Gewasserlange
(8503 +79_09) (Unterhal- 5.000 €/Jahr
tung)

10.1.2 Umsetzbarkeit

Die generelle Durchfuhrbarkeit der geplanten MaRnahme wurde bereits bei der Mal3hahmen-
auswahl bertcksichtigt (Berticksichtigung von Entwicklungsbeschrédnkungen). Vorhandene Re-
striktionen und Nutzungen koénnen lediglich die Umsetzbarkeit erschweren oder verzégern, sind
jedoch keine Ausschlusskriterien. In Kapitel 9.7 wurden bereits die Auswirkungen der geplanten

MalRnahmen und MalRnahmenkombinationen auf die Schutzgiter

bewertet und mdgliche Einschrankungen abgeleitet.

e Landnutzung/ Eigentum,

¢ HW-Schutz,

e Naturschutz und
e Angelsport/ Wassertourismus
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10.1.3 Prognosesicherheit

Die Prognosesicherheit einer Mallnahmen bzw. MalRBhahmenkombinationen beschreibt die
Wahrscheinlichkeit der Zielerreichung. Neben dem Verbesserungspotenzial fir die einzelnen
Okologischen Qualitdtskomponenten (siehe Wirkungsmatrix Tabelle 83) wird dadurch auch die
Wahrscheinlichkeit abgeschatzt, ob durch die initiierten Mal3hahmen auch tatséchlich eine Ver-
besserung der dkologischen Parameter eintritt. Demnach besitzen Mafinahmen, die direkt auf
die Okologie im Gewasser wirken (z.B. Herstellung der Durchgéngigkeit) eine hohere Progno-
sesicherheit als indirekt wirkende (hydromorphologische) Malinahmen. Die Einstufung der
Prognosesicherheit erfolgt nach:

e hoch: direkte Wechselwirkung zwischen MalRnahmen und 6kologischen Qualitatskom-
ponenten, hohe Wahrscheinlichkeit der Verbesserung der Okologie .

o mittel: indirekte Wechselwirkung zwischen Mafinahmen und 6kologischen Qualitats-
komponenten, gewisses Risiko das keine Verbesserung der Okologie eintritt

e gering: indirekte Wechselwirkung zwischen MalRnahmen und 6kologischen Qualitats-
komponenten, Verbesserung der Okologie unbestimmt

10.1.4 Priorisierung

Ausgehend von den vorangegangenen Untersuchungen wird eine Priorisierung fir die Mafl3-
nahmenumsetzung vorgenommen. Es werden die Prioritdten 1 bis 3 unterschieden, wobei die
Prioritat 1 den hochsten Stellenwert besitzt.

Tabelle 85: Bewertung der Priorisierung
<
]
é =
T - 2
= 05 N o
= c c (@]
-~ © ] = o c
o £ N i) ‘D =] =)
| E2 £ 3 9 ] 5
T | € E ) o Y = =
c T O c N o n —
S c x Q o] = = )
A o < b ) =] o =
Q| 8 @ ] = o = 3]
< | = E ¥ ) o o M
- | A . . Ausleitmengen im Oberwasser missen gewahrleistet bleiben, evtl.
1 leicht mittel 1 o . .
E (62_01 + 501) Anpassung der Abschlagsbauwerke/ Ausleitgerinne im OW notwendig
|
o | C . Konzept zur Manahmenplanung durch GEK-Vorplanung (gIR 2010a)
1 leicht hoch 1
B | (69_01+72_07) !

aus wasserwirtschaftlicher und ©kologischer Sicht hohe Prioritat, mit
Neubau Reduzierung des Stauziels prufen, Hoher Planungs-/ Ausfiih-

69_05 2 leicht hoch 1
- ee oc rungsaufwand fur Ersatzneubau, mdglichst frihzeitige Beauftragung
fur Planung notwendig, Realisierung bis 2015 fraglich
aus okologischer Sicht hohe Prioritét, Hoher Planungs-/ Ausfiihrungs-
69_06 2 leicht hoch 1 aufwand, maoglichst friihzeitige Beauftragung fur Planung notwendig,
Realisierung bis 2015 fraglich
72 03 1 leicht mittel 2 Gefé:lhrdung wass.erwirtschaftlicher Anlagen und unkontrollierte Erosi-
on sind auszuschlieBen
D
1 leicht ittel 2
(7102 + 69_01) ee mitte
E . . Grundstticksbetroffenheit prifen, geringer MaRnahmenumfang daher
1 maRig mittel 3 ) ; - .
(73_05 + 74_02) geringe Auswirkungen auf Okologie
74 02 3 mig gering 3 Hohe Grundstiicksbetroffenheit, geringer MaRnahmenumfang daher

geringe Auswirkungen auf Okologie
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El

Hohe Grundstiicksbetroffenheit, geringer MaRnahmenumfang daher

(85_03+79_09)

(74_03 + 74_02) matig gering geringe Auswirkungen auf Okologie
79_15 leicht gering
o Al leicht mittel Ausleitmengen im Oberwasser missen gewahrleistet bleiben, Evtl.
a | (62_04+501) Anpassung der Abschlagsbauwerke/ Ausleitgerinne im OW notwendig
N' C . Konzept zur MaBnahmenplanung durch GEK-Vorplanung (gIR 2010a)
% (6901 + 72_07) leicht hoch
Konzept zur MalRnahmenplanung durch GEK-Vorplanung (gIR 2010a),
69 02 leicht hoch Kombination mit“Al (wenn durchfuhr.kl)ar.), erh(‘jh-ter I.D!anungs-/ Ausfiuh-
- rungsaufwand fur Ersatzneubau, mdglichst frihzeitige Beauftragung
fur Planung notwendig
69_04 leicht hoch Konzept zur MaBnahmenplanung durch GEK-Vorplanung (gIR 2010a)
71_02 leicht mittel
D leicht mittel
(71_02 + 69_01)
E miig mittel Grundstucksbetroffenheit prifen
(73_05 + 74_02)
. . Prioritat 2 wg. zuséatzlicher wasserwirtsch. Belange, aus rein 6kologi-
73.08 magig gering schen Griinden Prioritat 3, Grundstiicksbetroffenheit priifen
74_02 maRig gering Hohe Grundstiicksbetroffenheit
74_03 maRig gering Hohe Grundstiicksbetroffenheit
El mig gering Hohe Grundstiicksbetroffenheit
(74_03 + 74_02)
74_05 maRig hoch Hohe Grundstiicksbetroffenheit
75_02 maRig hoch
G leicht mittel Erhohte Prioritdt aus wasserwirtschaftlicher Sicht, Konflikt zu Natur-
(85_03+79_09) schutz (unter Schutz Stellung von Rohrichtflachen)
8 Studie zur Absenkung vorhanden (gIR 2008)
D'| . .
N 62_01 leicht mittel
T}
g 69_05 leicht hoch Konzept. zur MalRnahmenplanung durch IHC (2004), Kombination mit
a 62_01 sinnvoll
N' F Konzept zur MaRnahmenplanung durch IHC (2004), Hohe Kosten,
% (70_07 +74_02 + schwer gering Zielerreichung fraglich, Hohe Grundstiicksbetroffenheit, Abgleich mit
73_05+ 74_03) Hochwasserschutz notwendig
G . . Erhohte Prioritét aus wasserwirtschaftlicher Sicht
leicht mittel

Die Mallnahmen zur Verbesserung des Abflusses (Verbesserung Abflusszustandsklasse —
EMT 508, Steuerung naturnaher Abflussverhaltnisse — EMT 63_01) und des Geschiebehaus-
haltes (EMT 77_02) sind nicht Bestandteil im Abwagungsprozess zur Priorisierung. Die Verbes-
serung der Abflusszustandsklasse unterhalb des GrofRen Spreewehres ist Voraussetzung fir
die Zielerreichung des guten dkologischen Zustandes und daher ohnehin als prioritar zu be-
trachten. Die Uberregional wirkenden Malinahmen zur Steuerung naturnaher Abflussverhaltnis-
se und zur Verbesserung des Geschiebehaushaltes kdnnen ohne weitere Untersuchungen
nicht adadquat im Abwéagungsprozess bertcksichtigt werden. Wirkungsweise und Kosten-
Nutzenbetrachtungen kénnen erst durch Konzeptionelle MaRnahmen (EMT 501) bestimmt wer-

den.
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10.2  Vorzugsvarianten fur MaBnahmenkomplexe

Die Herleitung der Priorisierung macht deutlich, dass die MalRnahmen zur Herstellung der
Durchgéngigkeit am effektivsten zur Verbesserung der dkologischen Qualitatsparameter beitra-
gen. Durch die GEK Vorplanung (gIR 2010a) ist zudem in den Abschnitten 582_P01 und
582_PO02 fiur die EMT 69_02 und 69_04 sowie fur die MalRnhahmenkombination C (EMT 69_01 +
72_07) eine zeitnahe Umsetzbarkeit gegeben.

Der MaBhahmenkomplex zur Herstellung der Durchgangigkeit an den Sohlenrampen aus
den EinzelmalRnahmentypen (EMT) 69_02 und 69_04 sowie fur die MaRnahmenkombina-
tion C (69_01 + 72_07) ist mit der hochsten Prioritat zu behandeln.

Okologisch sinnvoll und mit verhaltnismaRig geringem Umfang verbunden ist die Verkniipfung
der EMT 69_02 (Sohlabsturz durch Gleite ersetzen) im OWK-Abschnitt 582_P02 mit der Mal3-
nahmenkombination A1 (EMT 62_04 + 501). Die Verringerung des Riickstaubereichs (EMT
62_04) durch Absenken des Aufstaus ist vor dem Umbau der Sohlrampen durch einen Stauver-
such (EMT 501) zu untersuchen. Ist ein Absenken aus wasserwirtschaftlichen Gesichtspunkten
maglich, ist dies bei der Planung zum Umbau der Sohlenrampen zu bericksichtigen.

Mit Beginn der Ausfuhrungsplanung zum MalBhahmenkomplex Herstellung der Durch-
gangigkeit an den Sohlenrampen sind Stauversuche (EMT 501) an den zum Umbau vor-
gesehenen Sohlenrampen durchzufihren.

Fur die Zielerreichung des guten 6kologischen Zustandes ist ebenfalls die Herstellung bzw. die
Wiederherstellung der Durchgangigkeit (EMT 69_05 und 69_06) an den Wehranlagen in den
Abschnitten 582_P01 und 582_P04 von grofRer Bedeutung und daher prioritar zu behandeln.
Der erhdhte planerische Aufwand zur Umsetzung der MaRnahmen macht eine zeitnahe Bear-
beitung notwendig.

Die EMT 69 05 und 69_06 zur Herstellung der Durchgéngigkeit an den Wehranlagen sind
mit hoher Prioritat zu behandeln. Das Anlegen eines Fischpasses (EMT 69_05) am Mad-
lower Wehr ist aus wasserwirtschaftlicher Sicht mit einem Ersatzneubau (EMT 76_04) zu
verbinden. (Bemerkung: Bei der MaRnahmenplanung bzw. Kostenschatzung zur Herstellung
der Durchgangigkeit am Madlower Wehr ist der Ersatzneubau bereits vorbehaltlich angesetzt.)

Unter den indirekt auf die Okologie wirkenden MaRnahmen sind die MaRnahmenkombinationen
E (73_05 + 74_02) im OWK-Abschnitt 582 P02 und G (85 03+79 09) zu bevorzugen. Als
MalRnahmenkomplex zur Verbesserung der Flussmorphologie und der Habitatstrukturen im U-
ferbereich, erreichen sie mit ihrer hohen Kosteneffizienz und mittleren Prognosesicherheit eben-
falls die Prioritat 1. Die MaBnahmenkombination G berticksichtigt dabei auch das wasserwirt-
schaftliche Problem der starken Gewassereintiefung in den OWK-Abschnitten 582 P03 und
582_P04.

Zur Verbesserung der Flussmorphologie und der Habitatstrukturen im Uferbereich sind
die MaBnahmenkombinationen E (nur 582_P02) und G prioritéar umzusetzen.
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11 Bewirtschaftungsziele und Ausnahmetatbestande

Bei der Bestimmung der Bewirtschaftungsziele eines nicht als erheblich verandert bzw. kiinst-
lich ausgewiesenen Wasserkdrpers ist immer vom guten dkologischen Zustand auszugehen.
Die Spree unterliegt zwar Entwicklungsbeschrankungen aus dem Hochwasserschutz bzw. aus
der anthropogenen Beeinflussung im Stadtgebiet, diese wirken jedoch nur restriktiv auf das
Gewasserumfeld bzw. den Uferbereich. Sie verhindern nicht prinzipiell das Erreichen des guten
Okologischen Zustandes.

In Tabelle 86 wird fur die einzelnen OWK-Abschnitte der Spree der Bewirtschaftungszeitraum
abgeleitet, innerhalb dessen die Umsetzbarkeit der Malinahmen realistisch erscheint.

Tabelle 86: Bewirtschaftungsziele der OWK-Abschnitte der Spree

Planungs-
abschnitt | Bewirtschaftungsziel Zielerreichung im Bewirt-
(Spree) schaftungszeitraum

582_P01 | Guter 6kologischer Zustand | bis 2015

582_P02 | Guter 6kologischer Zustand bis 2015/ 2021*

582_P03 | Guter 6kologischer Zustand | bis 2015

582_P04 | Guter 6kologischer Zustand bis 2015/ 2021**

* Im OWK-Abschnitt 582_P02 kann durch die Umsetzung der MaRnahmen aus der GEK-
Vorplanung (gIR 2010a) bis 2015 eine signifikante Verbesserung fir die Gewésseréko-
logie erreicht werden. Durch die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit und Ver-
besserung der Gewéassermorphologie wird das grof3te Entwicklungspotenzial in diesem
Abschnitt bereits ausgeschopft. Alle weiteren im Rahmen des GEK vorgesehenen Mal3-
nahmen im Uferbereich bzw. Gewasserumfeld wirken sekundar auf die biologischen
Qualitatskomponenten. Ihre Umsetzung erscheint erst im Bewirtschaftungszeitraum bis
2021 mdglich. Wird durch die Mallnahmen der GEK-Vorplanung (gIR 2010a) das Be-
wirtschaftungsziel fir den OWK-Abschnitt 582_P02 bis 2015 erreicht, ist die Umsetzung
weiterer Mal3hahmen kritisch zu tberprifen.

*x Im OWK-Abschnitt 582_P04 wird von der Briicke Dissen (Spree-Km 216+640) bis zur
Briicke Briesen (Spree-km 212+140) das Bewirtschaftungsziel bereits bis 2015 erreicht.
Dieser Bereich wird durch die Renaturierungsmafnahmen in der Spreeaue von VEM
abgedeckt. Lediglich im Abschnitt von der Briicke Briesen bis zum Wehr VI/VIl (Spree-
km 210+540) erscheint eine MalBhahmenumsetzung, insbesondere die Herstellung der
Durchgéngigkeit am Wehr VI, erst im Bewirtschaftungszeitraum bis 2021 mdglich.

Anzumerken ist, dass die Fischfauna tber das Jahr 2015 hinaus Entwicklungsbeschrankungen
unterliegt. Die Herstellung der vollstandigen Durchgangigkeit im Einzugsgebiet Elbe-Havel-
Spree ist bis zum Ende des ersten Bewirtschaftungszeitraums (2015) nicht realisierbar.

Fur die punktuelle Einleitung der Klaranlage Cottbus im Planungsabschnitt 582_P02 wird das
Bewirtschaftungsziel guter chemischer Zustand bis 2015 definiert.
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Fur die berichtspflichtigen Gewasser
o Verlegte Tranitz (Planungsabschnitt 582538 P01),
o Koppatz-Kahrener-Hassower Landgraben (Planungsabschnitt 5825386_P01),
o Frauendorf-Kahrer-Hassower Landgraben (Planungsabschnitt 5825388_P01),
e Branitz-Dissenchener = Hauptgraben  (Planungsabschnitt  58253892_P01  und
58253892_P02)

kénnen keine Bewirtschaftungsziele nach WRRL festgelegt werden. Fur die Graben gilt der
Ausnahmetatbestand fir episodisch wasserfiuhrende bzw. dauerhaft ausgetrocknete Graben
(Fallgruppe ,K-trocken®). Diesen kann kein aquatisch-6kologischer begriindeter Referenzzu-
stand zugeordnet werden und damit auch kein Bewirtschaftungsziel nach WRRL.

Es wird darauf hingewiesen, dass mit dem Grundwasserwiederanstieg nach Einstellung des
Tagebaus Cottbus-Nord, die stidlichen Grabensysteme des Frauendorfer und Koppatzer Land-
grabens kinftig wieder Grundwasseranschluss erhalten. Es kann davon ausgegangen werden,
dass ab 2027 alle Graben wieder eine Uberwiegend drainierende Funktion besitzen werden
(Ascabis, 2001). Somit werden die Landgrdben als Meliorationsgrében zwingend benétigt.
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12 Prognose der Zielerreichung

Das Ziel des guten 6kologischen Zustandes wird nach WRRL erreicht, wenn die Werte fur die
biologischen Qualitdtskomponenten nur geringe anthropogene Abweichungen aufzeigen und
nur in geringem Mafl3e von den Werten abweichen, die sich normalerweise im unbeeinflussten
FlieRgewasser einstellen wirden.

Die Verbesserung der Okologie fiir die Fische und das Makrozoobenthos ist in den OWK-
Abschnitten 582_P03 und 582_P04 aufgrund der Renaturierungsmaflinahmen von VEM gesi-
chert. In den Abschnitten 582_P01 und 582_P02 ist die Umsetzung der Malinahmen aus der
GEK-Vorplanung Voraussetzung fur den guten dkologischen Zustand. Eine weitere Vorrausset-
zung fur eine Zielerreichung bis 2015 ist die zeitnahe Beauftragung von Planungen und die
Herstellung der Durchgéangigkeit an den Wehranlagen. Problematisch fir die Fischfauna bleibt
Uber das Jahr 2015 hinaus die Uberregionale Herstellung der Durchgéngigkeit im gesamten
Einzugsgebiet Elbe-Havel-Spree. Nach der MalRhahmenumsetzung kann zwar den Lebens-
raumansprichen der Referenz- und Begleitarten entsprochen werden, die Durchwanderbarkeit
von und zu den Strémen sowie stromaufwarts bis zu den kleinen sandgepragten und organisch
gepragten Flissen kann bis 2015 nicht sicher gestellt werden.

Die Zielerreichung fur die Makrophyten nach den Qualitdtsparametern nach SCHONFEL-
DER (2009) ist in allen OWK-Abschnitten nicht gegeben. Aufgrund naturraumlicher Besonderhei-
ten entspricht das vorgegebene Leitbild nach SCHONFELDER (2009) nicht dem tatséchlichen
Leitbild fur die Spree im Untersuchungsgebiet. Die ,,Cottbuser Spree* muss nattirlicher weise zu
den als gering besiedelten Flachlandgewéassern gezahlt werden, fur die abweichende Bewer-
tungskriterien herangezogen werden mussen. Fir die Definition eins gutes 6kologisches Poten-
zial besteht jedoch noch weiterer Untersuchungsbedarf. Fir die GEK-Erstellung wird von einem
nur geringen Entwicklungspotenzial fiir die Makrophyten ausgegangen. Eventuelle Verbesse-
rungen im Erhaltungszustand sind an die hydromorphologischen Veranderungen gebunden. Fir
diese wird die Umsetzung bis 2015 erfolgen. Nach Etablierung der hydromorphologischen Ver-
anderungen ist nicht mehr mit grof3eren Veranderungen im Zustand der Makrophyten zu rech-
nen. Fir die Prognose der Zielerreichung fiir die Makrophyten wird daher vom Erreichen eines
(noch zu bestimmenden) guten dkologischen Potenzials bis 2015 ausgegangen.

Der Zustand der Diatomeen wird wesentlich von der Wasserqualitdt bestimmt, insbesondere
vom Nabhrstoffeintrag. Da nach LUGV von der Annahme auszugehen ist, dass bis zum Jahr
2015 (oder spater) ein guter chemischer Zustand aller OWK erreicht wird, ist auch von einer
Zielerreichung fir die biologische Komponente Diatomeen auszugehen.
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Tabelle 87: Zielerreichungsprognose fir die OWK-Abschnitte der Spree

Planungs- wahrscheinliche Zielerreichung . .
abschnitt fur die biologischen Qualitdtskomponenten Z|elerre|chyng
(Spree) guter 6kologischer

Fische | Makro- Makrophyten Diatomeen Zustand

z0o- nach SCHONFEL- | angepass- (gesamt)
benthos DER (2009) tes Leitbild

582_P01 2015* 2015 unwahrscheinlich 2015 2015 2015
582_P02 2015* 2015 unwahrscheinlich 2015 2015 2015
582_P03 2015* 2015 unwahrscheinlich 2015 2015 2015
582_P04 2015* 2015 unwahrscheinlich 2015 2015 2015
* ohne Berticksichtigung der Entwicklungsbeschrankung ,lberregionale Herstellung der Durchgan-

gigkeit im gesamten Einzugsgebiet Elbe-Havel-Spree*

Fur den Planungsabschnitt 582 P01 ist anzumerken, dass bis 2015 von einer Zielerreichung
ausgegangen wird, jedoch besteht wegen langfristiger Entwicklungsbeschrankungen in der
Morphologie sowie der Hydrologie ein gewisses Risiko, das das 6kologische Ziel verfehlt wird.
Die teilweise bis an das Gewasser heranreichende Bebauung und ein enges Hochwasserprofil
(dicht am Gewasser liegende Deiche) lassen nur im geringen Umfang morphologische Veran-
derungen zu. An den vorhandenen Wehranlagen sind zwar MalRnhahmen zur Verkiirzung des
Ruckstaubereiches vorgesehen, jedoch lasst sich damit nicht vollumfanglich ein gewassertypi-
sches Abflussverhalten herstellen. Mit dem Aufstau der Spree an den Wehren verbleibt ein De-
fizit fir das aquatische Leben.

Zur Erfolgskontrolle der umgesetzten MalRnahmen wurden neben der vorhandenen Monito-
ringstelle Hammergrabensiedlung zwei neue Standorte fir Monitoringstellen in der Spree vor-
geschlagen. Die Lage der Standorte kann der Karte 9.1 sowie der Karte 9.2 entnommen wer-
den.

Zusammenfassend ist darauf hinzuweisen, dass durch die vorgeschlagenen Malznahmen
im GEK Gebiet zwar eine Verbesserung der hydrologischen und morphologischen Rah-
menbedingungen erreicht wird. Eine direkte Korrelation zu den biologischen Qualitats-
komponenten ist jedoch nicht sichergestellt.
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13 Zusammenfassung

Im Rahmen der Erarbeitung der Malinahmenprogramme fiir das Elbe- und das Odereinzugsge-
biet hat das Land Brandenburg im Jahr 2009 mit der Erarbeitung von Gewasserentwicklungs-
konzepten (GEK) begonnen. Die GEK’s sind konzeptionelle Voruntersuchungen zur regionalen
Umsetzung der Mal3nahmenprogramme im Sinne der WRRL, die im Land Brandenburg zeitlich
gestaffelt in insgesamt 161 hydrologischen Gebieten durchgefiihrt werden. Das GEK ,Cottbuser
Spree" ist eines von 64 GEK’s, die vom LUA als prioritéar eingestuft wurden. Die Planungen in-
nerhalb des GEK umfassen im Wesentlichen die Erhebung und Bewertung von Grundlagenda-
ten, die Ausarbeitung von Defiziten und MalRnahmen zu ihrer Behebung sowie die Festlegung
von Bewirtschaftungszielen.

Das Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” umfasst ein Untersuchungsgebiet mit
einer Flache von 6.240 ha. Es weist ein berichtspflichtiges Gewassernetz von insgesamt
57,4 km L&nge auf. Berichtspflichtige Seen sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Fol-
gende berichtspflichtigen FlieRgewasser sind im Untersuchungsgebiet vorhanden:

Tabelle 88: Berichtspflichtige FlieRgewasser im Untersuchungsgebiet
Lfd. Nr Name des Landescode Langeinm
FlielRgewasserabschnittes Verschlisselung
MS_CD_RW
1 Spree DEBB582_ 40 26.000
2 Verlegte Tranitz DEBB582538_718 5.413
3 Verlegte Tranitz DEBB582538_719 3.233
4 Koppatz-Kahrener-Haasower Land- | DEBB5825386_ 1216 8.086
graben
5 Frauendorfer-Kahrener-Haasower DEBB5825388 1217 7.391
Landgraben
6 Branitz-Dissenchener Hauptgraben | DEBB58253892_ 1575 6.127

Naturraumlich ist der gréf3te Teil des GEK-Gebietes dem ,Cottbuser Schwemmsandfacher” zu-
zuordnen. Dieser entstand aus erodiertem Material des Lausitzer Grenzwalls, welches durch
die Spree aus selbigem abgetragen und anschliel3end wieder abgelagert wurde. Daraus be-
grindet sich eine Besonderheit der Spree im Untersuchungsgebiet. Der Flusslauf liegt nicht wie
Ublich in der Tiefenlinie der Talaue, sondern fiihrte die Eindeichung zu einer weiteren Erhéhung
des Gewasserbettes, da die Spree nur noch zwischen den Deichen sedimentieren konnte. Die
erhohte Lage der Spree gegenuber dem Umland fihrt dazu, dass sie im GEK-Gebiet Uberwie-
gend keine Vorflutfunktion besitzt, und deshalb Wasser in das Deichhinterland exfiltriert.

Seit der Kolonisierung des Spreegebiets durch deutsche Siedler im 13. Jahrhundert unterliegt
die Spree starken anthropogenen Veranderungen. Ab ca. Mitte des 16. Jahrhunderts begannen
grundlegende Eingriffe in das Gewéassersystem mit der Anlage des Hammergrabens, dem Zu-
schitten von Gewasserlaufen und dem Eindeichen der Spree. Die Umgestaltung dauerte bis in
die 80er Jahre des letzten Jahrhunderts an. Dazu z&hlen die Errichtung mehrerer Stitzschwel-
len zur Sohlstabilisierung sowie der Maanderdurchstich im Maiberger Bogen. Die Abflusssteue-
rung der Spree erfolgte ab 1965 Uber die Talsperre Spremberg, welche die Verbesserung des
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Hochwasserschutzes sowie eine Niedrigwassererhdhung gewéhrleistet. Seitdem wird durch die
Talsperre Spremberg der natirliche Sedimenttransport unterbunden, was eine Tiefenerosion
der Spree zur Folge hat. Mit der Forcierung des Bergbaus im Verlauf der 2. Halfte des 20. Jahr-
hunderts wurde die Morphologie der Spree nachhaltig beeinflusst. Die kiinstliche Anhebung der
Niedrig- und Mittelwasserabflisse filhrte zusatzlich zur Behinderung einer eigendynamischen
Gewasserentwicklung. Mit dem Beginn der Stilllegung der Tagebaue ab 1990 wird zunehmend
weniger Stimpfungswasser in die Spree eingeleitet.

Die Verlegte Tranitz (Tranitz zur Spree) entstand zum Hochwasserschutz als Ersatz der Tranitz,
die im Zuge der fortschreitendenden Tagebaue Cottbus-Nord sowie Janschwalde Uberpragt
wurde. Hochwasserabflisse aus der Tranitz stdlich des Verteilerwehrs Kahtlow werden tber
das Abschlagsbauwerk von Osten in die Verlegte Tranitz und weiter in die Spree geleitet. Die
drei Zuleitergrdben, welche von Siiden in die Verlegte Tranitz miinden, entstanden zur Entwas-
serung der umliegenden Flachen.

Fur die Verlegte Tranitz sowie ihre drei Zuleitergraben gibt es keine hydrologischen Kennwerte.
Der Branitzer Hauptgraben ist im Ober- und Mittellauf trocken gefallen und wird erst im Branit-
zer Park mit Wasser aus der Spree beaufschlagt. Der Frauendorfer Landgraben liegt auf seiner
gesamten Lauflange trocken. Der Koppatzer Landgraben fuhrt hauptsachlich bis zum Mittellauf
Wasser. Grund dafir ist, dass alle Graben tber dem Grundwasserniveau liegen. Die Verlegte
Tranitz wird maf3geblich im Mittellauf durch den Branitzer Hauptgraben mit Wasser beauf-
schlagt. Die Verlegte Tranitz hat als gedichtetes Betontrapezgerinne keine Grundwasseranbin-
dung.

Die Abflusscharakteristik der Spree ist zwischen der sudlichen Stadtgrenze und dem Grof3en
Spreewehr durch die Stauhaltung der vier Wehranlagen gepragt. Im anschlieRenden Abschnitt
vom Grof3en Spreewehr bis zur Briicke Ddbbrick bestehen neun Sohlenrampen zur Sohlstabili-
sierung. Sie fihren bei niedrigen Abflissen zu einem kaskadenférmigen Abbau des Wasser-
spiegellagengefalles. Zwischen der Briicke Ddbbrick und dem Verteilerwehr Schmogrow wurde
bzw. wird die Spree durch zahlreiche MaRnahmen in einen naturnaheren Zustand tberfihrt. Die
Spreeauenrenaturierung nordlich von Cottbus wird als Kompensationsmaf3nahme fir die Inan-
spruchnahme der Teichgruppe Lakoma durch die Vattenfall Europe Mining AG durchgefihrt.

Der gesamte Spreelauf im Untersuchungsgebiet ist einer bzw. mehrerer Schutzkategorien zu-
geordnet. So gehoren alle Flachen zwischen den Spreedeichen zum festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiet HWo. Eine weitere Schutzkategorie stellen die Natura 2000-Gebiete dar.
Bis auf den stark urban gepragten Innenstadtbereich der Spree, liegt sie innerhalb von zwei
FFH-Gebieten. Das SPA-Gebiet ,Spreewald und Lieberoser Endmorane” beinhaltet den unter-
halb von Cottbus gelegenen Spreeabschnitt von der Briicke Skadow bis zum nordwestlichen
Ende des Bearbeitungsgebietes. Weiterhin ist die Spree im GEK-Gebiet als Fischgewasser
(Cypriniden) ausgewiesen. Sie wird durchgéngig als Pachtgewasser fiir den Angelsport genutzt.
Die Landnutzungen im gesamten Untersuchungsgebiet teilen sich jeweils zu etwa einem Drittel
in Siedlungsflache, landwirtschaftliche Nutzung sowie Wald und naturnahe Flachen auf. Die
Spree und das Umland werden von Naturfreunden und Freizeitsportlern geschatzt. Aktuell fin-
det eine moderate Nutzung des FlieBgewassers durch Wassertourismus statt. Als weitere Nut-
zungen mit Wirkung auf die Spree sind zum einen die Wasserkraftanlage am Grof3en Spree-
wehr sowie die Einleitung der Klaranlage Cottbus ca. 250 m unterhalb des Grof3en Spreewehrs
Zu nennen.
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Raumlich ist das Untersuchungsgebiet der Flussgebietseinheit Elbe und insbesondere dem
Koordinierungsraum Mittlere Spree zuzuordnen. GemalR der EU-Wasserrahmenrichtlinie wurde
von jedem Mitgliedsstaat bis Ende 2004 eine Bestandsaufnahme fiir seine Wasserkoérper erar-
beitet und im Frihjahr 2005 an die EU-Kommission tbermittelt. Fir das Land Brandenburg ist
die Bestandsaufnahme in einem so genannten ,C-Bericht* zusammengefasst worden. In die-
sem Bericht wurde die Spree als natlrliches Gewéasser vom Typ 15 eingestuft. Die Gewasser-
strukturgtite wurde von gering bis sehr stark verandert bewertet und eine Zielerreichung ohne
MalRnahmen bis 2015 gilt als unwahrscheinlich. Die Verlegte Tranitz wurde von der Mindung in
die Spree bis zur Station 5+413 als natirliches Gewasser vom Typ 15 kategorisiert. Die Ge-
wasserstrukturgite wurde als vollstandig veréandert bewertet und eine Zielerreichung bis 2015
gilt, wie auch im restlichen Gewéasserabschnitt, als unwahrscheinlich. Ab der Station 5+413
wurde die Verlegte Tranitz als kiinstliches Gewasser eingestuft. Daher wird dem Gewasser
auch kein Referenztyp zugeordnet. Die Gewdasserstrukturgtite dieses Gewasserabschnittes liegt
im Bereich von sehr stark bis vollstandig verandert. Die drei Zuleitergraben zur Verlegten Tra-
nitz wurden als kiinstliche Gewasser eingeteilt, deren Gewasserstrukturgiite zwischen deutlich
bis vollstandig verandert bewertet wurde. Die Zeilerreichung bis 2015 ist fur alle drei Zulei-
tergraben unklar.

Zur Uberwachung der biologischen Qualitidtskomponenten nach WRRL wird eine Monitoring-
messstelle in der Spree in H6he der Hammergrabensiedlung eingesetzt. In verschiedenen Ver-
fahren werden die einzelnen Komponenten untersucht und bewertet. Zur Bewertung kommt
eine WRRL-konforme Skala von 1 bis 5 zum Einsatz. Die Stufe 1 entspricht dem sehr guten
Zustand. Die Stufe 2 (gut) stellt den Zielzustand nach WRRL dar. Im Monitoring wurde der Zu-
stand der Qualitatskomponente Diatomeen mit maRig (Stufe 3), der Makrophyten mit schlecht
(Stufe 5), des Makrozoobenthos und der Fische mit maRig bewertet. Insgesamt befinden sich
die Spree sowie der Unterlauf der Verlegten Tranitz laut C-Bericht in einem schlechten 6kologi-
schen Zustand. Dem kinstlichen Gewésserabschnitt der Verlegten Tranitz wurde ein schlech-
tes Okologisches Potenzial zugeordnet. lhre drei Zuleitergrdben besitzen ein unbefriedigendes
Okologisches Potenzial. Fur die Bewirtschaftungsziele aller OWK im Untersuchungsgebiet wur-
de eine Fristverlangerung gemaf Artikel 4 der WRRL ausgewiesen.

Die Untersuchungen im Rahmen des GEK ,Cottbuser Spree“ beinhalten eine Datenrecherche
zu vorliegenden Planungen und genehmigten bzw. umgesetzten MaRnahmen an den berichts-
pflichtigen FlieBgewassern. Dabei wurden wesentliche Zielsetzungen der Planungen des Lan-
des Brandenburg, des Landkreis Spree-Neif3e und der Stadt Cottbus herausgearbeitet. Dazu
gehdren das Landschaftsprogramm Brandenburg, der Wassersportentwicklungsplan Teil Il
(wep3) sowie der Landschaftsrahmenplan des Landkreis Spree-Neif3e. Fir die MaBnahmenpla-
nung innerhalb des GEK relevante FFH-Managementplane sowie Hochwasserschutzkonzepte
des Landes liegen zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht vor. Ferner wurden insgesamt elf objekt-
bezogene Gutachten, Projekte und Studien ausgewertet. Von besonderer Bedeutung sind die
Renaturierungsmafinahmen im Spreeabschnitt zwischen Briicke Débbrick und Briicke Briesen,
welche von Vattenfall Europe Mining AG bereits durchgefiihrt wurden bzw. sich z.Z. gerade in
der Umsetzung befinden. Durch diese MaRnahmen wird das Bewirtschaftungsziel nach WRRL
in diesem Abschnitt mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit bis 2015 erreicht. In Vorbereitung des
GEK ,Cottbuser Spree” wurde, im Auftrag des LUA, eine Vorplanung durch gIR erarbeitet, wel-
che eine wesentliche Entscheidungsgrundlage fiir die Mainahmenplanung in diesem Konzept
ist. Hauptsachlich beinhaltet die Vorplanung die Wiederherstellung der dkologischen Durchgan-

212



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

gigkeit der Spree im Untersuchungsgebiet. In dem vom LUA beauftragten Landeskonzept zur
Okologischen Durchgéngigkeit der Flie3gewéasser Brandenburgs wird die Spree als Uberregio-
nales Vorranggewasser zur Herstellung der Okologischen Durchgéngigkeit mit Prioritat 2 im
Abschnitt Landesgrenze zu Sachsen bis Spreewald bewertet. Fir den Frauendorfer Landgra-
ben sowie den Koppatzer Landgraben sieht der Braunkohlenplan Tagebau Cottbus-Nord die
Einleitung in den zukinftigen Cottbuser See vor. Weiterhin wird durch den Landschaftsrahmen-
plan Spree-Neil3e der Riickbau der Verlegten Tranitz gefordert.

Die Auswertung der erhobenen Daten der Gewasserstrukturgitekartierungen, Gewéasserbege-
hungen sowie Flie3geschwindigkeitsmessungen dient als Grundlage fur die Ausweisung von
Defiziten an den berichtspflichtigen Flie3gewassern. Homogene Gewésserabschnitte werden
zu Planungsabschnitten zusammengefasst. Die Spree wird in insgesamt vier, der Branitzer
Hauptgraben in zwei und die restlichen Graben in jeweils einen Planungsabschnitt unterteilt.
Bezogen auf die Planungsabschnitte finden die Defizitanalyse und MaRnahmenplanung statt.

Durch die Gewasserstrukturgitekartierung werden Defizite in der Gewassermorphologie aufge-
zeigt. Allerdings war es bei der Defizitanalyse notwendig, dass vorgegebene Leitbild (Typ 150)
aufgrund hydromorphologischer Besonderheiten der Spree im GEK-Gebiet anzupassen. Im
Planungsabschnitt 582_P01 (Spree zwischen sidlicher GEK-Grenze und Grol3em Spreewehr)
gibt es besonders Defizite infolge des Riickstaus der vier Wehranlagen. Ebenso ist die 6kologi-
sche Durchgangigkeit an keinem Querbauwerk gegeben. Folglich werden in erster Linie Mal3-
nahmen bzw. Malinahmenkombinationen zur Reduzierung der Stauhdhe an den Wehren sowie
zur Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit geplant. Weitere lokale MalRnahmen / Mal3-
nahmenkombinationen zur Verbesserung der Gewasserstruktur werden in Form von Raubaum-
buhnen, Vorlandabsenkungen mit Initiierung einer Weichholzaue sowie dem Rickbau von U-
ferbefestigungen zur Forderung der eigendynamischen Gewasserentwicklung konzipiert. Nach
Abschatzung des Kosten / Nutzen-Verhdaltnisses, der Restriktionen sowie der Akzeptanz der
Malinahmen, soll vor allem die 6kologische Durchgéngigkeit im Abschnitt hergestellt werden.
Ferner ist, wenn mdaglich, die Stauhdéhe an den Wehranlagen zu reduzieren. Insgesamt wird mit
der Erreichung des Bewirtschaftungsziels guter 6kologischer Zustand bis 2015 gerechnet.

Die deutlichsten Defizite im Planungsabschnitt 582 P02 (GroRes Spreewehr bis zur Briicke
Dobbrick) hat die Spree aufgrund des Riickstaus sowie der fehlenden 6kologischen Durchgén-
gigkeit der insgesamt neun Sohlrampen. Morphologische Defizite bestehen besonders infolge
zu geringer Tiefen- und Breitenvarianz und der Laufentwicklung. Primar werden Mal3nahmen / -
kombinationen zum Rick- bzw. Umbau der Sohlrampen geplant. MalRnahmen zur Verbesse-
rung der Gewasserstruktur werden lokal in Form von Raubaumbuhnen, Vorlandabsenkungen
mit Initiierung einer Weichholzaue, Entwicklung der Sekundaraue sowie des Gewasserrand-
streifens konzipiert. Aufgrund der ortlichen Gegebenheiten im nérdlichen Teilabschnitt bieten
sich der Anschluss eines Stillgewassers sowie die Anlage eines Altarmersatzgewassers an.
Nach Priifung der MalRnahmen auf ihre Umsetzbarkeit, soll priméar die 6kologische Durchgan-
gigkeit im Gewasserabschnitt hergestellt werden. Die Erreichung des Bewirtschaftungsziels
guter 6kologischer Zustand ist bis zum Jahr 2015 wahrscheinlich.

Der Planungsabschnitt 582 P03 umfasst den Teil der Spree, der bereits durch Vattenfall Euro-
pe Mining AG (VEM) renaturiert wurde. In diesem Spreeabschnitt liegen die Defizite in einem zu
geringen Niedrigwasserabfluss. Der natlrliche Niedrigwasserabfluss ware ohne die Aufhtéhung
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durch die Talsperre Spremberg noch geringer als die Vorgaben nach SCHONFELDER (2009).
Weitere Defizite, wie die fortschreitende Tiefenerosion und die verminderte laterale Beweglich-
keit, werden durch den streckenweise viel zu breiten Rohrichtglrtel hervorgerufen. Es werden
daher konzeptionelle MalRhahmen zur Anpassung der Abgabemenge in den Hammergraben,
eine punktuelle Entnahme der Ro6hrichtgiirtel und eine darauf angepasste Gewasserunterhal-
tung geplant. Bei zeithaher Umsetzung der geplanten Malinahmen kann das Bewirtschaftungs-
ziel guter dkologischer Zustand wahrscheinlich bis zum Jahr 2015 erreicht werden.

Der letzte Planungsabschnitt 582 P04 erstreckt sich zwischen der Briicke Dissen und der
Wehranlage Schmogrow. In diesem Spreeabschnitt wurden die Renaturierungsmafnahmen
durch VEM teilweise abgeschlossen bzw. befinden sich aktuell in der Umsetzung. Auch hier
liegen die Defizite, wie im Abschnitt zuvor, in einem zu geringen Niedrigwasserabfluss sowie in
der Beeinflussung durch den zu breiten Réhrichtgirtel. Defizite in der Strukturgiite, werden
nach Abschluss der Renaturierung behoben sein. Die geplante Deichriickverlegung sowie kor-
respondierende MalRnahmen zwischen der Briicke Briesen und der Wehrgruppe Schmogrow
werden aufgrund der Kosten / Nutzen-Analyse sowie vorhandener Restriktionen als schwer
umsetzbar eingestuft. Prioritar sind die 6kologische Durchgangigkeit am Wehr VIl (Spree) her-
zustellen, sowie den Rohrichtgirtel punktuell zu entnehmen und zu unterhalten. Das Bewirt-
schaftungsziel guter dkologischer Zustand wird gréf3tenteils 2015, westlich der Briicke Briesen
wahrscheinlich erst 2021 erreicht werden. Die nachfolgende Tabelle zeigte eine Zusammenfas-
sung der vorgeschlagenen Einzelmal3hahmen an der Spree.
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Zusammenfassung der EinzelmaRnahmen an der Spree
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Wie zuvor beschrieben, sind die Verlegte Tranitz und die drei Zuleitergraben komplett trocken
gefallen oder fuhren nur periodisch Wasser. Eine gravierende Entwicklungsbeschrankung be-
steht darin, dass die Sicherstellung eines 6kologischen Mindestabflusses in diesen FWK auf
Grund des Einflusses des aktiven Braunkohlenabbaus durch permanente Grundwasserabsen-
kung nicht mdglich ist. Die Entwicklungspotenziale werden in der Vernetzung vorhandener Le-
bensrdume und der Aufwertung des Landschaftsbildes gesehen. Malznahmen zur Umsetzung
der WRRL werden deshalb nicht geplant. Diese sind im Zuge des wasserrechtlichen Planfest-
stellungsverfahrens ,Gewasserausbau Cottbuser See, Teilvorhaben 2“ umzusetzen.
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15.2 MalBnahmenblatter Anlage 10 b
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17 Materialband

17.1  Entwurf Kurzfassung
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17.2 Protokolle der Gewéasserstrukturgutekartierungen

17.2.1 Spree
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17.2.2 Verlegte Tranitz (Tranitz zur Spree)
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17.2.3 Koppatzer-Kahrener-Haasower Landgraben
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17.2.4 Frauendorfer-Kahrener-Haasower Landgraben

234



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

17.2.5 Branitz-Dissenchener Hauptgraben
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17.3 Protokolle der Gelandebegehungen

17.3.1 Spree

e Blatt 1: Dokumentation Gewasserbegehung
e Blatt 3: Bauwerksdokumentation
o Messprotokolle der Flie3geschwindigkeitsmessungen
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17.3.2 Verlegte Tranitz (Tranitz zur Spree)

e Blatt 1: Dokumentation Gewasserbegehung

e Blatt 3: Bauwerksdokumentation

o Blatt 4: Dokumentation bei temorarer/versiegter Wasserfihrung
o Messprotokolle der FlieRgeschwindigkeitsmessungen
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17.3.3 Koppatzer-Kahrener-Haasower Landgraben

e Blatt 1: Dokumentation Gewasserbegehung

e Blatt 3: Bauwerksdokumentation

o Blatt 4: Dokumentation bei temorarer/versiegter Wasserfihrung
o Messprotokolle der FlieRgeschwindigkeitsmessungen
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17.3.4 Frauendorfer-Kahrener-Haasower Landgraben

e Blatt 1: Dokumentation Gewasserbegehung
e Blatt 3: Bauwerksdokumentation
o Blatt 4: Dokumentation bei temorarer/versiegter Wasserfihrung
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17.3.5 Branitz-Dissenchener Hauptgraben

e Blatt 1: Dokumentation Gewasserbegehung

e Blatt 3: Bauwerksdokumentation

o Blatt 4: Dokumentation bei temorarer/versiegter Wasserfihrung
o Messprotokolle der FlieRgeschwindigkeitsmessungen
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17.4 Tabellen

17.4.1 Defizitanalyse
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17.5 Unterlagen der PAG-Sitzungen

17.5.1 1. PAG-Sitzung am 28.06.2010
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17.5.2 2. PAG-Sitzung am 26.10.2010
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17.5.3 3. PAG-Sitzung am 07.04.2011

244



Gewasserentwicklungskonzept ,Cottbuser Spree” (Tschugagraben bis Nordumfluter) g‘

17.5.4 Stellungnahmen der PAG-Mitglieder
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17.6  Schriftverkehr, Besprechungsprotokolle

17.6.1 Schriftverkehr mit Auftraggeber
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17.6.2 Besprechungsprotokolle mit Auftraggeber
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17.6.3 Sonstiger Schriftverkehr
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