Protokoll der informellen bundesweiten Anhérung zur LAWA-MusterVO zur Umsetzung der
Anhange Il und V der Wasserrahmenrichtlinie am 26.11.2002 in Hannover

Allgemeine Erlduterungen Die LAWA Muster-VO dient — entgegen des anders lautenden Titels — nicht der Umsetzung der gesamten
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), sondern nur der Anhange Il und V. Die WRRL ist entsprechend der Rah-
mengesetzgebungskompetenz des Bundes sowohl vom Bund als auch von den Landern umzusetzen. Bundes-
rechtlich ist die Umsetzung der WRRL durch die 7. WHG-Novelle erfolgt, die seit Mitte des Jahres in Kraft ist.
Die Implementierung in die Landeswassergesetze ist noch nicht abgeschlossen. Damit wird erst Mitte/Ende
nachsten Jahres zu rechnen sein. Die Umsetzung der Anhénge Il und V WRRL wird durch Landesverordnun-
gen erfolgen. Als Grundlage fir die Landerverordnungen dient die LAWA-Musterverordnung, die eine mog-
lichst einheitliche bundesweite Umsetzung gewahrleisten soll. Andere Vorgaben der Richtlinie, wie z.B. die
Information und Anhérung der Offentlichkeit, werden grundséatzlich durch die Lander in die Landeswasserge-
setzen implementiert.

Die Musterverordnung wurde in enger Abstimmung zwischen Léndern und Bund erarbeitet. Mit der informellen
bundesweiten Anhérung sollen die Verordnungsgebungsverfahren in den Landern entlastet werden. Die Ver-
bande werden daher gebeten, ihren Landesverbanden die Ergebnisse der Anhérung mitzuteilen, um eine Wie-
derholung von Diskussionen zu vermeiden. Die MusterVO wird aufgrund der Ergebnisse der Anhérung und der
Prifung der schriftlichen Stellungnahmen Uberarbeitet, die Uberarbeitete Fassung und ein Protokoll der Anhé-
rung werden im Internet verfiigbar gemacht.

Die MusterVO soll die WRRL 1:1 umsetzen, zusatzliche Aspekte wurden nicht aufgenommen.

Die Anhérung zum Entwurf der Musterverordnung wurde nach den Paragraphen der Verordnung und den je-
weils damit verbundenen Anhangen strukturiert.




§§ 1 — 3 MusterVO

Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

ATV-DVWK

In den Begriffsbestimmungen der Richtlinie ist in § 3 Nr.5
von ,Stoffen“ die Rede, die WRRL spricht aber von
,Schadstoffen®. Wie ist das zu erklaren ?

Um eine sprachliche Angleichung der Landerverordnungen an die
Begrifflichkeiten des WHG zu erreichen, wurde statt des Begriffs
»~ochadstoffe” aus der WRRL, bewusst der Begriff ,Stoffe” gewahlt, da
das WHG z.B. in § 34 auch den Begriff ,Stoffe” verwendet.

Deutscher
Bauernver-
band

In § 3 Nr. 7 ist der Begriff der Verschmutzung definiert.
Zahlen zum Verschmutzungsbegriff der Muster-VO auch
die geogenen Verschmutzungen ?

Grundsatzlich geht die WRRL von einem weiten Verschmutzungsbe-
griff aus. Es ist aber eindeutig definiert, dass unter den Begriff der
Verschmutzung i.S.d. WRRL nur die Verschmutzungen fallen, die
durch menschliche Téatigkeiten bewirkt werden. Geogen bedingte,
erhéhte Belastungen werden ggf. bei der Beurteilung der regionalspe-
zifischen Verhaltnisse bertcksichtigt.

BDI

Wieso wurden in § 3 Nr. 2 ,sonstige Fliessgewasser auf-
gefuhrt ?

In der englischen Fassung der WRRL ist das Wort ,stream“ benutzt,
das nicht zutreffend mit ,Strom“ Ubersetzt wurde. Gemeint sind aber
die sonstigen FlieRgewasser neben Flissen, z.B. Bache.

DIHK

Weshalb erfolgt in § 3 Nr. eine Bezugnahme auf § 1b
Abs. 3 Satz 2 WHG

Die WRRL stellt unterschiedliche Anforderungen an die fur den ékolo-
gischen und den chemischen Zustand zu betrachtenden Kiistenge-
wasser (Artikel 2 Nr. 1 WRRL). Diese unterschiedlichen Gréenord-
nungen (Artikel 2 Nr. 7 und Hoheitsgewasser) sind auch in der 7.
WHG-Novelle entsprechend berlcksichtigt worden, daher die unter-
schiedliche Inbezugnahme.




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

DNR
WWF

Wieso enthalt die Definition der Oberflachengewasser in §
3 Nr. 1 nicht auch den Zusatz, dass der 6kologische Zu-
stand eines Oberflachengewdassers in Abhangigkeit zu
den umliegenden Gebieten zu betrachten ist, dann kénn-
ten z.B. auch die Flussauen in die dkologische Betrach-
tung mit einbezogen werden? Sollte bei Ubergangsge-
wassern nicht auch die Tidebeeinflussung ein Kriterium
sein?

Die WRRL gibt vor, dass die Beurteilung der Gewasserzustande an-
hand von Referenzgewéassern zu erfolgen hat. Die WRRL betrachtet
somit nur die Gewdasser als solche. Auf der Konferenz der europai-
schen Wasserdirektoren im November in Kopenhagen wurde die be-
sondere Problematik der Auen, insbesondere das auf européaischer
Ebene dazu von den Umweltverbadnden erarbeitete Papier zu den
~Wetlands®, diskutiert. Aus diesem Papier soll in der Diskussion zwi-
schen den Mitgliedstaaten und Verbdnden ein Leitlinienpapier im
Rahmen der Common Implementation Strategy zur WRRL auf EU-
Ebene entwickelt werden.

Die Tidebeeinflussung ist bei Ubergangsgewéssern von der WRRL
als Kriterium nicht vorgesehen.




§ 4i.V.m. Anhang 1

MusterVO
Verband Fragen und Anmerkungen Antwort
VG Wann ist ein Gewasser als erheblich verandertes | Auf europaischer Ebene hat zur naheren Bestimmung ,kinstlich und
DNR bzw. kiinstliches Gewdasser einzustufen ? Werden | erheblich veranderter Gewasser* eine Abstimmung zwischen den Mit-

diese Definitionen noch in der MusterVO ergénzt ?

gliedstaaten stattgefunden. Eine Arbeitsgruppe hat zu ,heavily modi-
fied water bodies” ein Leitlinienpapier vorgelegt, das auf der Konfe-
renz der europaischen Wasserdirektoren in Kopenhagen verabschie-
det wurde. Die Ergebnisse des Papiers werden in die LAWA-
Arbeitshilfe eingearbeitet, die in aktueller Fassung im Marz nachsten
Jahres vorliegen wird. Aus juristischer Sicht handelt es sich bei den
Begriffen um unbestimmte Rechtsbegriffe, die ausfullungsbedurftig
sind. Die rechtliche Umsetzung der Arbeitsergebnisse wird durch die
Lander im Vollzug z.B. in Form von Konkretisierungen durch Verwal-
tungsvorschriften erfolgen. Die Beteiligung der Verbdnde am weiteren
Umsetzungsprozess wird durch Art. 14 WRRL sichergestellt, der die
Mitgliedstaaten dazu auffordert, betroffenen Interessengruppen be-
reits vor der Erstellung der Bewirtschaftungspléne die Gelegenheit der
Beteiligung zu ermdéglichen. Eine Aufnahme der Definitionen von er-
heblich veranderten und kinstlichen Gewassern in die Muster-VO st
nicht erforderlich, da die Begriffe bereits in § 25b Abs. 4 WHG defi-
niert sind.




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

VKU

In Anhang 1 zu § 4 werden die Kategorien von
Oberflachengewassern in bestimmte GréRenord-
nungen unterteilt. Ist daraus zu schlielen, dass die
WRRL nur fur Oberflachengewasser ab einer be-
stimmten GrélRenordnung gilt ?

Die WRRL gilt grundsatzlich fur alle Gewasser. Die Angabe der Gré-
Renordnungen ist demnach nicht als ,Abschneidegrenze® zu verste-
hen, sondern ist ausschlaggebend fiir den Malstab der Berichter-
stattung. Ob zur Klarstellung eine Umformulierung erfolgen sollte, wird
deshalb geprift werden.

BGW

Gemal § 4 Abs. 3 sind Oberflachengewasser, die
fur eine Einstufung als kunstlich oder erheblich ver-
andert in Betracht kommt, zu kennzeichnen. Was
bedeutet das ?

Bis 2004 muss eine erste vorlaufige ldentifizierung kinstlicher oder
erheblich veranderter Oberflachenwasserkdrper vorliegen. Diese sind
zu kennzeichnen. Die endgiiltige Festlegung bzw. Einordnung erfolgt
erst zu einem spateren Zeitpunkt, wenn nach der Uberwachung die
erforderlichen Daten flr die jeweiligen Gewasser vorliegen.

BUND

Anhang 1 Ziffer 3.6 legt fest, dass bestimmte Qua-
litatskomponenten fir Oberflachengewasser von
einer okologischen Beurteilung ausgeklammert
werden kénnen, wenn es aufgrund des hohen Ma-
Bes an natlrlicher Veranderlichkeit nicht méglich ist,
zuverladssige typspezifische Referenzbedingungen
fur diesen Oberflachenwasserkérper festzulegen.
Welche Wasserkérper kommen dafir in Betracht ?

Ziffer 3.6 wird wahrscheinlich nur Relevanz fir Kistengewasser ha-
ben, da diese aufgrund ihrer hohen natlrlichen Variabilitdt nicht mit
anderen naturlichen Fliessgewédssern zu vergleichen sind. Andere
Beispiele, die unter die Ausnahme der Ziffer 3.6 fallen kénnten, sind
derzeit nicht bekannt.

VWVT

Werden auch die Marschgewasser in die Gewas-
serkategorien aufgenommen ?

Die Marschengewasser werden in der Gewassertypisierung berick-
sichtigt. Die Behandlung der Marschgewéasser und der tidebeein-
flussten Gewasser wird von den Kistenldndern derzeit gesondert dis-
kutiert. Zu der besonderen Problematik der Marschgewasser ist die
Universitat Vechta gutachterlich beauftragt.




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

VWVT

Wenn flr den Bericht 2004 Kennzeichnungen vor-
genommen werden besteht seitens der Verbande
die Beflrchtung, dass durch die Kennzeichnung
eine Vorfestlegung getroffen wird, so dass eine Be-
teiligung der Verbande erst bei den endgultigen
Festlegungen unter Umstanden obsolet bzw. zu
spat sein kdnnte.

,Vvorfestlegungen® der Einstufung wird es fur den Bericht 2004 nur bei
den Gewassern geben, die eindeutig zugeordnet werden kénnen. Der
Grol¥teil der Ausweisungen wird aber vorlaufiger Art sein. Eine ver-
spatete Beteiligung der Verbande wird durch den Arbeitsauftrag des §
36b Abs. 5 WHG an die Lander ausgeschlossen. Dort ist festgelegt,
dass nicht nur Art. 14 Abs. 1 Satz 2, sondern auch Art. 14 Abs. 1 Satz
1 WRRL durch die Lander umzusetzen ist, der eine Beteiligung der
Offentlichkeit/Verbande schon zu einem friiheren Zeitpunkt als bei der
Erstellung der Bewirtschaftungsplane vorsieht. Zur Thematik der Of-
fentlichkeitsbeteiligung wurde ebenfalls auf europaischer Ebene ein
Arbeitspapier erstellt, das auf der letzten Konferenz der Wasserdi-
rektoren verabschiedet wurde. Die letzte Entscheidung Uber eine
Ausweisung von erheblich verdnderten oder kinstlichen Gewassern
liegt zwar bei der Verwaltung, aber die Wasserwirtschaftsverwaltun-
gen sind sich bewusst, dass eine frilhzeitige Einbeziehung interes-
sierter Gruppen sinnvoll ist, da sie Transparenz schafft und eine frih-
zeitige Konfliktbewaltigung erméglicht. Beispielhaft werden deshalb in
den Landern Gremien geschaffen, um eine frihzeitige Kommunikation
sicherzustellen. In NRW beispielsweise wurden zu diesem Zweck
Regionalforen gegrindet. Die Verbande sind aber auch dazu aufge-
fordert, aus eigenem Antrieb mit Anregungen und Fragen an die Ver-
waltung heranzutreten.




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

ATV-DVWK

Die WRRL sieht die Einordnung von Oberflachen-
wasserkorpern innerhalb der Flussgebietseinheiten
in unterschiedliche Kategorien wie Fllisse, Seen etc.
oder klinstlich oder erheblich verdnderte Gewasser-
kérper vor. Demgegeniber scheint die Muster-VO
nicht von einer derart eigenstandigen Einordnung
der kinstlichen oder erheblich verdnderten Oberfla-
chenwasserkoérper auszugehen, da vorgesehen ist,
die Oberflachenwasserkérper, die flr eine Einstu-
fung als kinstlich oder erheblich verédndert in Be-
tracht kommen, lediglich gemaR § 4 Abs. 3 der Mu-
ster-VO zu kennzeichnen und der Gewasserkatego-
rie zuzuordnen, der sie am &ahnlichsten sind. Sie
bilden damit nur ein ,Anhangsel“, werden aber nicht
als selbstandige Gewasserkategorien anerkannt.

Die WRRL sieht folgendes System der Einteilung der Oberflachen-
wasserkoérper vor :

Oberflachenwasserkdérper werden unterteilt in natirliche, erheblich
veranderte und kinstliche Gewasserkérper. Die natirlichen Wasser-
kérper werden unterteilt in die vier Kategorien Flisse, Seen, Uber-
gangsgewasser und Kustengewasser. Eine Unterteilung in Kategorien
ist fur kUinstliche oder erheblich verdnderte Gewasser nicht vorgese-
hen. Die Beurteilung des Gewasserzustands bei kiinstlich oder erheb-
lich verédnderten Gewassern erfolgt anhand von Referenzgewassern.
Dabei ist der jeweils vorgefundene Referenzzustand mit dem Zustand
eines vom Typ her ahnlichen naturlichen Oberflachenwasserkérpers
oder — wenn nicht méglich — mit dem bestmdglichen Referenzzustand
eines vergleichbaren kunstlich bzw. erheblich veranderten Oberfla-
chenwasserkoérpers zu vergleichen.

NABU

In der Muster-VO wird der Begriff Oberflachenwas-
serkérper gebraucht. Werden davon auch die Ober-
flachenwassersysteme wie z.B. gewasserabhangige
Landbékosysteme erfasst ?

Im ersten Schritt der Umsetzung der WRRL sind die Oberflachenwas-
serkdrper zu beschreiben, da die WRRL ausdricklich nur Bezug auf
die Gewasser selbst nimmt. Aufgrund der Zustandsbeschreibung der
Gewasser kénnen die Einflussméglichkeiten betrachtet werden, um
den Gewasserzustand zu verbessern. Hier spielen dann die von den
Oberflachengewassern abhadngigen Okosysteme eine Rolle. Alle
grundwasserabhangigen Landdkosysteme werden bei der erstmali-
gen Beschreibung des Grundwassers einbezogen, soweit sie bekannt
sind.




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

ATT

Was werden Referenzgewasser fur Talsperren z.B.
in Mittelgebirgen sein ? Ist es Uberhaupt méglich fur
Talsperren Referenzgewasser zu bestimmen ?

Grundsatzlich wird der tatsachlich festgestellte Zustand zum typspezi-
fischen Referenzzustand in Relation betrachtet werden. Das macht es
méglich, auch Analogien zu Mittelgebirgsgewédssern zu bilden. Zur
Bestimmung von Referenzbedingungen fir Talsperren gibt die Leitli-
nie ,kinstliche und erheblich verdnderte Gewasser‘ Auskunft. Das
mdogliche Verfahren der Bestimmung von Referenzgewéassern wird am
Beispiel einer Talsperre erldutert : Zunachst ist bei der Bestimmung
eines Referenzgewassers zu fragen, ob es ein natlrliches Gewasser
gibt, das der Talsperre ahnlich ist. Dies kénnte z.B. ein See 0.4. sein.
Kann kein &hnliches natirliches Gewasser als Referenzgewdasser
bestimmt werden, muss verglichen werden, welches andere kinstli-
che oder erheblich veranderte Gewésser zum Vergleich herangezo-
gen werden kann. Fur die Bestimmung der Referenzgewasser kénnen
demnach nicht nur natirliche, sondern auch kiinstliche oder erheblich
veranderte Gewasser herangezogen werden, so dass es u.U. sein
kann, dass Talsperren miteinander verglichen werden. Talsperren, die
aus Uberleitungen entstanden sind, sind kinstliche Gewasser; solche,
die durch Aufstau von Flissen entstanden sind, sind erheblich veran-
derte Gewasser.




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

DNR

Warum wurden bei der Einteilung der Fliessgewas-
sertypen in Anhang 1 keine Fliessgewasser in Mit-
telgebirgen tber 800 m bericksichtigt und fir die
Ostsee keine Ubergangsgewésser ausgewiesen ?

Auch Fliessgewasser oberhalb von 800m werden in der Gewasserty-
pisierung erfasst. Die Grenze von 800m gibt die WRRL vor. Alles was
Uber 800m liegt wird nach den Vorgaben der WRRL als ,alpin“ er-
fasst. An einer Gewassertypenkarte als Grundlage der Typisierung
wird derzeit noch gearbeitet.

Die Definition der Ubergangsgewasser schreibt eine bestimmte Sali-
nitit vor, die gegeben sein muss, um Gewasser als Ubergangsge-
wasser einzustufen. Da der von der Richtlinie geforderte Grad an Sa-
linitdt in der Ostsee aber nicht vorliegt, sind fir die Ostsee keine
Ubergangsgewasser ausgewiesen worden.




§ 5i.V.m. Anhang 2
MusterVO

Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

Deutscher Bauern-
verband

Wann sind Belastungen als signifikant einzustufen ?
Da z.B. Nitrat auch auf Flachen vorkommt, die nicht
landwirtschaftlich genutzt werden ist zudem fraglich,
ob auch naturliche Belastungen bei der Einstufung
bertcksichtigt werden ?

Die englische Fassung der WRRL benutzt das Wort ,significant”, was
am treffendsten zu Ubersetzen ist mit ,bedeutsam und zu berlicksich-
tigen zum Erreichen der Umweltziele nach WRRL". Zu der Frage,
welche Belastungen als konkret signifikant einzustufen sind, wurde im
LAWA-Ausschuss ,Oberirdische Gewasser und Kistengewasser* ein
Papier erarbeitet (sog. ,Signifikanzpapier* — ,Kriterien zur Erhebung
von signifikant anthropogenen Belastungen®), das bis Marz in die
LAWA-Arbeitshilfe eingearbeitet sein wird. Signifikante anthropogene
Belastungen sind grundsatzlich fur die Zielerreichung bedeutsame
Belastungen. Geogen bedingte erhéhte Werte werden in die Be-
trachtung ebenfalls mit einbezogen, allerdings nicht als Belastungen
durch menschliche Tatigkeit.

BUND

§ 5 Abs. 2 Muster-VO enthalt die Verpflichtung, die
Daten Uber Art und Ausmalf der signifikant anthro-
pogenen Belastungen zusammenzustellen und auf-
zubewahren. Warum soll nur eine Aufbewahrung
erfolgen und nicht gleich auch die Veréffentlichung
der Daten ?

Die generelle Zuganglichkeit von umweltrelevanten Daten bzw. Do-
kumenten ergibt sich schon aus dem Umweltinformationsgesetz
(UIG). Zudem schreibt auch Art. 14 Abs. 1 Satz 3 WRRL vor, dass
allen Interessierten Zugang zu Hintergrundinformationen und —doku-
menten gegeben werden soll. Da mit der Muster-VO eine 1:1 Umset-
zung der WRRL erfolgt ist und die Richtlinie nicht das ,Verdéffentli-
chen® der Daten vorgibt, wurde das Wort ,aufbewahren* aus der
Richtlinie Gbernommen.

10




Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

BUND

Warum ist in der Auflistung der Stoffe in Anhang 2

Ziffer 1.1 der Stoff Ammonium nicht erfasst ?

Der Sauerstoffhaushalt wird insgesamt iber die Messung der Sauer-
stoffkonzentrationen bestimmt. Ammonium wurde nicht aufgefuhrt,
weil die WRRL die Aufzéhlung dieses Stoffes nicht vorgibt. Uber das
biologische Monitoring wird dieser Stoff aber erfasst und im wasser-
wirtschaftlichen Vollzug derzeit ohnehin gemessen. Die Aufnahme
dieses Stoffes in Anhang 2 ist aus grundsétzlichen Erwagungen aber
trotzdem abgelehnt worden. Die grundsatzliche Frage, inwieweit mit
der Muster-VO ,nur® eine 1:1 Umsetzung der WRRL erfolgt oder zu-
gleich auch eine Ergénzung und Erweiterung der VO um weitere in-
haltlich sinnvolle Stoffe und Vorgehensweisen erfolgt, wurde im zu-
standigen LAWA-Ausschuss lange diskutiert. Da die Anforderungen
an die Lander, die mit der Umsetzung der WRRL insgesamt zusam-
menhangen ohnehin schon hoch sind, wurde die Frage dahingehend
entschieden, sich auf eine 1:1 —Umsetzung zu beschranken.

DIHK

In Anhang 2 ist die Zusammenstellung von Daten zu

den Gewasserbelastungen gefordert. Es sollte dar-
auf hingewiesen werden, dass nur vorhandene Da-

ten genutzt werden sollen.

Es wird fUr die Bestandsaufnahme vorrangig auf vorhandene Daten
zurtckgegriffen werden kénnen. Geprift wird, ob dieser Aspekt ggf. in
der Begrindung zur MusterVO nochmals betont werden sollte.

NG

Wie kann die Empfindlichkeit eines Wasserkdrpers

nach § 5 Abs. 2 MusterVO festgestellt werden?

Das begruRenswerte Prinzip der WRRL, typspezifische Bewertungen
vorzunehmen, bringt folgerichtig mit sich, dass je nach Typ auch eine
unterschiedliche Empfindlichkeit gegenlber Belastungsarten zu be-
achten ist.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

Deutscher Bauern-
verband

Ist es richtig, dass im sog. ,Signifikanzpapier* Ge-
wasser, die in Gebieten liegen, in denen die land-
wirtschaftliche Nutzflache mehr als 30% betragt,
generell als ,gefahrdete Oberflachenwasserkérper*
i.S.d. § 5 Abs. 2 Satz 2 Muster-VO einzustufen und
im Bericht 2004 als ,rot* darzustellen sind ?

Die englischen Fassung der WRRL spricht von ,water body at risk®.
Ein gefahrdeter Wasserkérper liegt dann vor, wenn das Risiko be-
steht, dass der gute dkologische Zustand nicht erreicht wird. Wie man
diese gefdhrdeten Wasserkdrper im Bericht 2004 darstellt, ist noch in
der Diskussion. Eine Darstellung in Karten ist in der WRRL zun&chst
nicht gefordert.

Deutscher Bauern-
verband

In Anhang 2 Ziffer 1.2 ist explizit aufgefuhrt, dass
eine Einschatzung und Zusammenstellung signifi-
kanter Wasserentnahmen fir landwirtschaftliche
Zwecke abzugeben ist. Ist hier nicht auch die Was-
serspende aufzuzahlen?

Die WRRL schreibt vor, dass immer das Gesamtékosystem bzw. der
gesamte Wasserkoérper zu betrachten ist, so dass auch die Wasser-
spende mit zu betrachten ist. Allerdings kommt die Wasserspende
fast vollstandig dem Grundwasser zugute und muss ggf. dort beriick-
sichtigt werden.

12




§ 6, 7 i.V.m. Anhdngen
3A. 3B. 3C MusterVO

Verband Fragen und Anmerkungen Antwort
BGW Wie sind die Werte fiir die Umweltqualitdtsnormen, | Die in den Tabellen ,eco” und ,chem® in den Anhdngen 3Bund 3 C
die teilweise als nicht anspruchsvoll genug angese- | aufgefuihrten chemischen Qualitdtsnormen sind durch die WRRL und
hen werden, zustande gekommen ? Wieso werden |andere europaische Gewasserschutzrichtlinien vorgegeben. In der
chemische Umweltqualitdtsnormen im Rahmen der | Liste ,chem® sind diejenigen Stoffe aufgefiihrt, die zur Beschreibung
Okologie betrachtet ? des chemischen Zustandes der Gewasser bestimmend sind, die Ta-
belle ,eco” enthalt Werte, die einzuhalten sind, weil sie die Biologie
der Gewasser beeinflussen kénnen. Fir prioritdre Stoffe wird auf eu-
ropaischer Ebene an einheitlichen Vorgaben gearbeitet, so dass diese
Stoffe noch nicht in die Liste ,chem* aufgenommen wurden. Einzel-
heiten darUiber, welche Stoffe warum aus welchen Richtlinien Uber-
nommen wurden, ergeben sich aus der Begriindung der Muster-VO.
VKU Warum wird in der Tabelle der chemisch und physi- | Dabei handelt es sich um ein Versehen. Die Muster-VO wird dahinge-

kalisch-chemischen Qualitdtskomponenten auf S.
21 der Muster-VO Nitrat-N und ortho-Phosphat-P
nicht auch fur alle Gewasserkategorien angefiihrt ?

hend noch erganzt werden.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

VKU In Anhang 3B Ziffer 2 (Text zur Tabelle ,eco”, s. 40 |Das ist ein Versehen. Der Begriff ,Jahreskennwert” wird durch den
der Muster-VO) wird sowohl der Begriff ,Jahresmit- | Begriff ,Jahresmittelwert” ersetzt werden. Dass eine Mittelwertbe-
telwert” als auch ,Jahreskennwert” benutzt. Ist damit | rechnung vorzunehmen ist, ist auf europaischer Ebene konsentiert.
dasselbe gemeint ?

DIHK Wenn Anhang 3B Ziffer 2 vorschreibt, dass die Die Einhaltung der Umweltqualitdtsnormen ist von den Landesver-

Umweltqualitdtsnormen zu tGberwachen sind, sollte
in der Begrundung der Muster-VO auch eine Aus-
sage zum Umfang méglicher Erstuntersuchungen
gegeben werden, da dadurch zusatzliche Belastun-
gen fur die Unternehmen zu erwarten sind.

waltungen zu Uberprifen und nicht von den Unternehmen, so dass
vorerst keine Auswirkungen auf die Unternehmen bzw. ihre Einlei-
tererlaubnisse zu erwarten sind.

Deutscher Bauern-
verband

Ist ein Abschreiben der Quertabellen zu den norma-
tiven Begriffsbestimmungen fir den ékologischen
Zustand aus der WRRL in Anhang 3B der Muster-
VO notwendig oder sollte nicht besser ein Verweis
auf die Richtlinie erfolgen ? Werden die Referenz-
bedingungen aufgrund historischer Betrachtungen
festgelegt? Die Anforderungen dirfen nicht so hoch
sein, dass sie nicht mehr umsetzbar sind.

Da den Landern mit dieser Muster-VO ein vollstdndiges Regelwerk an
die Hand gegeben werden sollte, wurden die Tabellen aus der WRRL
Ubernommen

Bei der Festlegung der Referenzbedingungen ist vorrangig vom po-
tentiell natirlichen Zustand auszugehen, der sich bei Fehlen anthro-
pogener Einwirkungen aus dem heutigen Ist-Zustand entwickeln wr-
de. Die Diskussionen auf EU-Ebene zu diesem Thema sind aber noch
nicht abgeschlossen.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

Deutscher Bauern-
verband

Wenn Landwirte nach den Regeln der guten fachli-
chen Praxis Landwirtschaft betreiben und trotzdem
die Qualitatsziele der Richtlinie nicht erreicht wer-
den, ist es dann méglich, dass durch diese Vorga-
ben auch die Zulassungen von Pflanzenschutzmit-
teln in Frage gestellt werden ?

Soweit in den Tabellen Pflanzenschutzmittel betroffen sind, wurden
Qualitatsziele abgeleitet, die in Ubereinstimmung mit den Anforderun-
gen des Pflanzenschutzmittelgesetzes stehen. Erfahrungen aus der
Praxis haben gezeigt, dass Uberschreitungen der Werte meist nur
dann vorliegen, wenn Pflanzenschutzmittel unsachgemafl angewen-
det werden und aufgrund dessen dann Mallhahmen eingeleitet wer-
den mussen. Die Frage der Zulassung der Pflanzenschutzmittel ist
aber grundsatzlich von der Kontrolle der Einhaltung der zulassigen
Werte gesondert zu betrachten.

DNR

Warum ist der Stoff Blei in den Listen der Um-
weltqualitatsnormen nicht aufgefiihrt ?

Bei Blei handelt es sich um einen prioritdren Stoff. Fir die Liste der
prioritdren Stoffe ist vom Frauenhofer Institut ein Gutachten fir die
EU-Kommission erstellt worden, in dem Vorgaben fir einheitliche eu-
ropdische Qualitdtsnormen bei prioritaren Stoffen vorgelegt werden.
Sobald die Kommission hieriiber entscheidet, wird die Liste ,chem®
um die prioritdren Stoffe, flr die bislang noch keine Werte vorliegen,
erganzt — so auch fur Blei.

BUND

Wieso sind in der Tabelle ,chem® teilweise unter-
schiedliche Werte fur Ubergangs- und Kistenge-
wasser enthalten ?

In die Tabelle ,chem“ sind Qualitatsziele, die in den Tochter-
Richtlinien der RL 76/464 festgelegt sind, Gbertragen worden. In die-
sen Richtlinien werden die Gewasser unterschiedlich betrachtet.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

ARW

Die bisher vorliegenden Qualitatsnormen haben
sich an verschiedenen Schutzgutern orientiert, z.B.
Sedimenten oder Trinkwasser. Stoffe, die massive
Auswirkungen auf das Trinkwasser haben, wie z.B.
EDTA oder DTPA, sind in den Listen der Muster-VO
nicht aufgefiihrt. Zudem sind die in den Listen fest-
gelegten Parameter alle héher als die Werte, die
bislang fur das Schutzgut ,Trinkwasser* abgeleitet
wurden. Warum wurde deshalb bei der Festlegung
der Umweltqualitdtsnormen das Schutzgut , Trink-
wasser* nicht hinreichend bertcksichtigt ?

Die meisten Qualitdtsnormen fir die Stoffe, die in den Tabellen ,eco”
und ,chem® aufgefiihrt sind, wurden aus der Richtlinie 76/464/EG
Ubernommen. 25 Stoffe wurden fiir die vollstdndige Umsetzung der
Richtlinie 76/464 neu in die Tabelle ,eco aufgenommen. Schutzgut
der WRRL sind die aquatischen Lebensgemeinschaften. Deswegen
ist fur diese neuen Stoffe diese Schutznorm zugrunde gelegt. Trink-
wasserschutz steht bei der Umsetzung der WRRL nur mittelbar an.
Die Trinkwasser-Schutznormen sind bei den alten 76/464-Werten
beibehalten worden. Die Festsetzung zusatzlicher flussgebietsspezifi-
scher Stoffe durch die Lander bleibt davon unberthrt und wird im
weiteren Verfahren der LanderVOen geregelt.

BUND
ARW

Die Prufung der Einhaltung der Umweltqualitats-
normen mit ,Jahresmittelwerten“ erscheint proble-
matisch. Dadurch werden saisonal auftretende Be-
lastungen und Schadensereignisse nicht hinrei-
chend beriicksichtigt werden kénnen. Da die Uber-
wachungsintervalle sehr grof} sind, sind Fehlbe-
wertungen mdglich.

Saisonale Spitzen von Einzelwerten werden sowohl durch das aus-
gewahlte Mittelwert-Verfahren wie auch durch das Effektmonitoring
erfasst, so dass auch beim Auftreten saisonaler Belastungen den
Grinden fir gestérte biologische Zustdnde nachgegangen werden
kann. Die Mittelwertbildung bei der Gewasserbewertung wird nach
den Vorgaben der WRRL festgelegt, um ein europaweites einheitli-
ches System der Gewasserbewertungen zu gewahrleisten.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

VCI

Wieso wurden in der Tabelle ,chem® (siehe FulRnote
3 unter der Tabelle ,chem®) Summenparameter auf
Einzelparameter reduziert ? Dies erscheint vor dem
Hintergrund problematisch, dass Isomere (z.B.
HCH) nicht in diesen Verhaltnissen anfallen, son-
dern differenziert betrachtet werden muss, in wel-
chem Verhaltnis sie in der Umwelt vorkommen.
Warum erfolgte die Festlegung, dass bei der Be-
rechnung der Jahresmittelwerte alle Werte kleiner
der Bestimmungsgrenze in die Berechnung mit dem
jeweiligen halben Wert der Bestimmungsgrenze
eingehen ?

Bei der Festlegung der halben Bestimmungsgrenze als Rechenpara-
meter handelt es sich um eine pragmatische Lésung. Bei Werten <
Bestimmungsgrenze liegen die wahren Werte zwischen 0 und der
Bestimmungsgrenze. Unter Annahme einer Normalverteilung dieser
Werte liegt der Mittelwert bei der halben Bestimmungsgrenze. Der
Alternativvorschlag des VCI besagt, dass, falls mehr als die Halfte der
Werte einen Wert < Bestimmungsgrenze annehmen, diese Werte mit
Null in die Berechnung eingehen sollten. Dies wirde zu einer Unter-
schatzung des tatséchlichen Wertes fihren .

In EU-Richtlinien werden haufig Qualitatszielwerte fur Summenpara-
meter angegeben. In der Praxis hat sich aber herausgestellt, dass die
Uberwachung von Qualitatszielen fiur Summenparameter nicht még-
lich ist, weil unklar ist, um welche Einzelstoffe es sich handelt, und
weil nicht (immer) alle Einzelstoffe gemessen werden (kénnen).
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

DNR Wie wurden die Parameter fir Chrom, Kupfer und Fur diese Stoffe wurden Neubewertungen vorgenommen, um nicht
Zink abgeleitet ? geogen vorgegebene Belastungen den Bewertungsverfahren nach
WRRL unterziehen zu missen.
§ 8 i.V.m. Anhang 4A
MusterVO
Verband Fragen und Anmerkungen Antwort
VKU In Anhang 4A Ziffer 1.4 sollte definiert werden, wer | Mit ,Sachverstandigen® im Sinne dieses Anhangs ist in erster Linie

als Sachverstandiger zur Beurteilung grofierer
Uberwachungsfrequenzen zugelassen wird. Sind

Konkretisierungen durch eine Zustandigkeitsverord-

nung angedacht ?

der Sachverstand der wasserwirtschaftlichen Fachbehérden gemeint.
Uberlegungen zur Konkretisierung des Sachverstandigenbegriffs in
Zustandigkeitsverordnungen liegen bislang nicht vor, da die Verlange-
rungen der Uberwachungsintervalle keinen dauernden Sachverstén-
digeneinsatz erfordern und die Situation insoweit nicht vergleichbar ist
mit der Uberwachung von Anlagen, die einen mehrmaligen Einsatz
von Sachverstandigen erfordert. In der englischen Fassung der Richt-
linie ist von ,expert judgment” die Rede. Die deutsche Ubersetzung
wird deshalb nochmals Uberpriift werden.
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Verband Fragen und Anmerkungen Antwort
ATT Wieso ist bei einem guten biologischen Zustand die | Nach Annex V Ziffer 1.4.2 lit. iii) ist vorgesehen, dass ,Wasserkérper,
Chemie fur den 6kologischen Zustand eines Was- | bei denen das Nichterreichen eines guten Zustandes oder eines gu-
serkdrpers ausschlaggebend (S. 55 MusterVVO)? ten 6kologischen Potentials darauf zurtickzufiihren ist, dass eine oder
mehrere der fur den betreffenden Wasserkdrper festgelegten Um-
weltqualitatsnormen hinsichtlich der spezifischen synthetischen und
nicht synthetischen Schadstoffe nicht eingehalten sind, durch schwar-
ze Punkte zu kennzeichnen sind“ um herauszustellen, dass es die
chemischen Qualitdtskomponenten sind, die zu einer schlechteren
Zustandbewertung gefuihrt haben.
NABU Die im Rahmen der Uberwachung genannten Ha- Die WRRL nimmt ausdrucklich nur die nach EG-Recht auszuweisen-
BUND bitat- und Artenschutzgebiete sind dahingehend zu | den Schutzgebiete in Bezug (Artikel 6, Anhang IV WRRL). Das wurde
WWF prazisieren, dass es sich um alle nach dem von der Europédischen Kommission bestatigt. Andere Gebiete werden

BNatSchG zu schiitzenden Gebiete handelt. Die
Festlegungen in Naturschutzgebieten, die haufig
konkreter sind als in FFH-Gebieten, sollten im Sinne
der WRRL genutzt werden.

Uber die grundwasserabhangigen Okosysteme erfasst. Eine Préazisie-
rung der Uberschrift in Anhang 4A im Sinne der Definitionen der FFH-
und Vogelschutzgebiete im BNatSchG wird geprift.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

BUND

Die Uberwachungsfrequenzen, die in der Muster-
VO festgelegt sind, sind teilweise sehr lange (bis zu
12 Jahre). Da bekannt ist, dass Biozénosen sich in
derart langen Zeitraumen extrem unterschiedlich
entwickeln kénnen ist nicht verstandlich, warum die
Uberwachung nicht in kiirzeren Absténden stattfin-
det.

Auch hier wurde die WRRL 1:1 umgesetzt. Es ist zu bertcksichtigen,
dass es sich dabei um Vorgaben firr die tiberblicksweise Uberwa-
chung handelt, die nur bei nicht gefahrdeten Wasserkérpern zur An-
wendung kommt. Bei den gefahrdeten Wasserkérpern wird ein auf-
wandigeres operatives Monitoring mit héheren Frequenzen durchzu-
fuhren sein.

§ 9i.V.m. Anhang 4B
MusterVO

Keine Fragen oder Anmerkungen
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§ 10i.V.m. Anhang 5

MusterVO
Verband Fragen und Anmerkungen Antwort
VKU In Anhang 5 sind in Ziffer 1.2 Belastungen aufge- Jede Grundwasserabsenkung fallt gleichzeitig auch unter den Begriff

zahlt, denen ein Grundwasserkérper ausgesetzt
sein kann, die beschrieben werden missen. Warum
sind darunter die gro3flachigen Grundwasserab-
senkungen, wie sie z.B. im Braunkohletagebau vor-
kommen, nicht aufgefiihrt ? Diese mussten unter
dem Stichwort ,kiinstliche Grundwasserabsenkung,
erganzt werden.

einer Grundwasserentnahme, unter der jede Ableitung von Grund-
wasser durch den Menschen zu verstehen ist. Deshalb besteht nicht
die Notwendigkeit, die kiinstlichen Grundwasserabsenkungen geson-
dert aufzufiihren. Als Grundwasserentnahme sind auch Drainagen
anzusehen.

Wirtschaftsvereini-
gung Bergbau

In § 10 Abs. 5 der Muster-VO sollte der Begriff der
,menschlichen Tatigkeiten, ndher konkretisiert wer-
den, damit es madglich ist, sich rechtzeitig darauf
einzustellen, wann weniger strenge Ziele einzuhal-
ten sind.

Die Festlegung von weniger strengen Umweltzielen kann sich nur auf
die spezifischen Verhaltnisse vor Ort beziehen. Die Voraussetzungen,
unter denen Ausnahmen zugelassen werden, sind in § 25 d WHG
aufgefiihrt. Eine weitere Konkretisierung erscheint zum jetzigen Zeit-
punkt nicht angemessen. Unstrittig ist, dass z.B. der Braunkohleab-
bau unter diese Ausnahmeregelung fallt.

VKU

Warum ist die Temperatur als wesentlicher Faktor
bei der Beschreibung der Grundwasser nicht zu
bertcksichtigen und nicht in der Muster-VO aufge-
fuhrt ?

Die Temperatur bei der Beschreibung der Grundwasserkdrper heran-
zuziehen, ist nicht Vorgabe der WRRL. Abgesehen davon schwankt
die Temperatur im Grundwasser nur um wenige Grad.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

Deutscher Bauern-
verband

Werden fur die Beschreibung der Grundwasserkor-
per auch geogene Belastungen bertcksichtigt ?

Bei der Beschreibung der Grundwasserképer sind nur Belastungen,
die durch menschliche Téatigkeiten verursacht werden, zu berlcksich-
tigen. Bei der Beurteilung des Risikos, insbesondere in der weiterge-
henden Beschreibung werden auch geogen bedingte Konzentrationen
im Grundwasser mit bertcksichtigt. Auf Grund von geogen bedingten
erhdhten Konzentrationen missen jedoch keine MaRhahmen getrof-
fen werden.

Deuscher Bauern-

Sind Drainagen auch schon als Grundwasserablei-

Drainagen, die den Grundwasserspiegel absenken, entziehen

verband tungen anzusehen und zu beschreiben ? Wo ist Grundwasser und sind deshalb als Grundwasserentnahme zu be-
dann die Grenze zwischen Oberflachen- und schreiben, soweit sie fir den Grundwasserkérper relevant sind. Die
Grundwasser zu sehen ? Schnittstelle zwischen Grundwasser und Oberflachenwasser ist der
Einleitungspunkt in das oberirdische Gewasser.
VWT Was ist mit ,Deckschicht® im Sinne des Anhangs 5 | Mit ,Deckschicht, ist die Schicht gemeint, die schiitzend tUber dem

gemeint ? Kann es bei mehreren lbereinanderlie-
genden Grundwasserkoérpern auch mehrere Deck-
schichten geben ?

Grundwasser liegt, z.B. eine Tonschicht, die auch bei der Risikoab-

schatzung zu beschreiben ist. Bei mehreren Gbereinanderliegenden
Grundwasserkdrpern kann es u.U. auch mehrere Deckschichten ge-
ben.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

Deutscher Bauern-
verband

Da Stickstoff im Boden auch auf Flachen vorkommt,

die nicht landwirtschaftlich genutzt werden, muss

auch von vorneherein darauf hingewiesen werden,

welche Hintergrundbelastungen bestehen.

Stickstoffverbindungen finden sich auch natlrlicherweise auf einem
niedrigen Niveau im Grundwasser, das in Deutschland bei etwa bis zu
10 mg/I Nitrat liegt. Eine Vorhersage, welche Konzentrationen sich im
Grundwasser durch eine Dingemittelanwendung konkret einstellen
werden, ist auf Grund der vielfaltigen Einflussfaktoren — Pflanzenent-
zug, Boden- oder Witterungsverhaltnisse - nicht méglich.

Fur die Risikoabschatzung nach WRRL ist zundchst zu ermitteln, auf
welche Weise die Flache genutzt wird und ob diese Flachennutzung
zu einer Gefahrdung der Grundwasserkérper fuhren kann. Ist dies
nicht der Fall, missen keine weiteren Beschreibungen vorgenommen
werden. Ist ein Risiko hingegen nicht auszuschlieRen, missen in der
weitergehenden Beschreibung die Bodenverhéltnisse z.B. die Deck-
schichten, die hydrogeologischen Verhaltnisse oder der Grundwas-
serfluss ndher beschrieben werden. Dazu zahlt dann auch die Dar-
stellung der natirlichen Hintergrundwerte des Grundwasserkérpers.
Daraus ergibt sich dann die Einstufung als gefahrdeter oder nicht ge-
fahrdeter Grundwasserkérper. Durch Ermittlung der Belastungen im
Grundwasser wird dann der gute oder schlechte Zustand des Grund-
wasserkorpers genau festgestellt. Nur bei einem schlechten Zustand
missen geeignete Mallnahmen getroffen werden.
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§ 11i.V.m. Anhang 6A
und 7A MusterVO

Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

Deutscher Bauern-
verband

In Anhang 6A Ziffer 2.2 stimmt der Text der Muster-
VO nicht mit dem Text der WRRL Uberein (in bezug
auf ,Oberflachengewéasser, die mit dem Grundwas-

serkérper in hydraulischer Verbindung stehen,); ist

dieser Anhang nicht so zu verstehen, dass jedesmal
dann, wenn keine Ubernutzung des Grundwassers

stattfindet, der Grundwasserkérper — unabhangig

von den anderen in Ziffer 2.2 genannten Vorausset-

zungen — in einem guten Zustand ist ?

Das Ziel der WRRL ist es, ein ausgewogenes Verhéltnis zwischen
Grundwasserentnahmen und Grundwasserneubildung herzustellen
und damit die verfigbare Grundwasserressource nicht zu Gbernutzen.
Nach WRRL wird jedoch nur der Teil der Grundwasserressource als
verfligbar angesehen, der entnommen werden kann, ohne dass es
u.a. zu einer Schadigung von wasserabhangigen Okosystemen
kommt (Art. 2 Nr. 27 WRRL). Neben dem ausgeglichenen Wasser-
haushalt missen deshalb auch die anderen Voraussetzungen des
Anhangs 6A Ziffer 2.2 erfullt sein. Wenn z.B. durch die Entnahme von
Grundwasser der Grundwasserspiegel gesenkt wird und sich zufallig
an der Stelle, an der diese MalRnahme durchgefiihrt wird, ein grund-
wasserabhangiges Okosystem ist und durch die Absenkung signifi-
kant geschadigt wird, dann ist der Grundwasserkérper — obwohl keine
Ubernutzung stattfindet — durch die Schadigung des Okosystems in
einem schlechten Zustand. Ziel der WRRL und Formulierung der Mu-
ster-VO sind insoweit eindeutig, als dass alle grundwasserabhangigen
Okosysteme eigenstandig geschiitzt sind.
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Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

DNR

Sind in der Muster-VO die Auswirkungen geogen
bedingter weitraumiger Grundwasserabsenkungen
ausreichend berticksichtigt ? Wie wird z.B. ein Ab-
sinken des Grundwasserspiegels beurteilt, das
durch eine Vertiefung eines Bachlaufs entsteht?

Das Absinken der Grundwasserstande und die dadurch ggf. ausgelé-
ste signifikante Schadigung eines grundwasserabhangigen Okosy-
stems filhren zur Einstufung des Grundwasserkérpers in einen
schlechten Zustand. Nach Anhang 3 A Nr. 2 und Anhang 5 Nr. 3 der
VO sind die Wechselwirkungen zwischen den Oberflachenwasser-
und Grundwasserkérpern sowie die anthropogenen Veranderungen
dieser Verhéltnisse zu beschreiben, so dass sich daraus die Ursache
des Absinkens des Grundwasserspiegels ergibt. Wahrend jedoch die
Grundwasserentnahme, die im Grundwasserkérper selbst zunachst
keine negative Auswirkung hat, aber zu einer signifikanten Verringe-
rung der Qualitat eines Oberflachengewassers fuhrt, zur Einstufung
des Grundwasserkérpers in einen schlechten Zustand fihrt, wird im
umgekehrten Fall, wenn ndmlich durch Verdnderungen im Oberfla-
chengewdsser der zugehérige Grundwasserkérper in einen schlech-
ten Zustand gerét, der Oberflachenwasserkdrper selbst nicht in einen
schlechten Zustand eingestuft. Die Ziele der WRRL fur den Grund-
wasserkérper und seine Okosysteme bleiben jedoch uneingeschrankt
erhalten. Im Zweifelsfall muss hier von § 25 d WHG Gebrauch ge-
macht werden oder die Manahme muss im Rahmen der wirtschaftli-
chen Analyse beurteilt werden.
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§ 12 i.V.m. Anhang 6B
und 7B MusterVO

Verband

Fragen und Anmerkungen

Antwort

NABU

In Anhang 6 B Nr. 3 wird auf eine Mittelwertbildung
der Messungen der relevanten Schadstoffe zur Ein-

stufung des chemischen Zustands eingegangen und

auf die zu erwartende Konkretisierung hingewiesen.

Lasst sich hierzu schon etwas sagen ?

Die WRRL kennt fir das Grundwasser zwei grundlegende Ziele: die
Einhaltung des guten Zustands sowie im Sinne einer rechtzeitigen
Erkennung von schadlichen Einflissen die Ermittlung und Umkehr
von steigenden Schadstofftrends. Eine besondere Schwierigkeit be-
steht dabei darin, aus den Messwerten einzelner Messstellen eine
Aussage Uber den Grundwasserkorper abzuleiten, da im Unterschied
zu den oberirdischen Gewassern eine eindeutige Bestimmung der
FlieRrichtung und -zeiten nicht méglich ist. Die Kommission hat des-
halb ein Projekt vergeben, das unter der dsterreichischen Leitung ein
Verfahren ableiten sollte, mit welcher statistischen Methode eine Aus-
sage Uber den Zustand von Grundwasserkérpern und ihrer Trends
gemacht werden kénnen. Das vorgeschlagene statistische Verfahren
dieser working group 2.8 wurde an einigen Beispielgebieten in
Deutschland tUberprift und zeigt, dass gut verwertbare Ergebnisse
erzielt werden kénnen, wenn die Grundwasserkérper als Gebiete mit
weitgehend einheitlichen Verhaltnissen abgegrenzt

werden. Die Frage, wann eine Trendumkehr erfolgen muss, ist noch
Gegenstand der Diskussion bei der Entwicklung der Tochterrichtlinie
nach Artikel 17 WRRL. Derzeit gibt es zwei Vorschlage: Umkehr aller
nach dieser statistischen Methode nachgewiesenen Trends, da nur
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bei wesentlichen und grossraumigen Veranderungen auf Grund
menschlicher Tatigkeiten ein Trend ermittelt wird, oder Umkehr von
nachgewiesenen Trends erst dann, wenn ein bestimmter Aktionswert,
diskutiert wird 50 % des Qualitatsziels des guten Zustands, erreicht
wird.

VKU

In Anhang 6B Ziffer 2.1 ist ein Widerspruch zum
Text der WRRL. In der WRRL steht zur Bestimmung
des guten chemischen Zustandes, dass ,Anderun-
gen der Leitfahigkeit kein Hinweis auf Salz- oder
andere Intrusionen in den Grundwasserkorper sind,.
In Ziffer 2.1 der Muster-VO ist formuliert, dass ,An-
derungen der Leitfahigkeit allein keinen ausreichen-
den Hinweis auf derartige Intrusionen geben,,.

An dieser Stelle trifft die WRRL eine Aussage, die physikalisch nicht
richtig ist. Eine Salzintrusion fuhrt in aller Regel zu einer Anderungen
der Leitfahigkeit. Insofern kann die Aussage, dass eine Anderung der
Leitfahigkeit kein Hinweis auf eine Intrusion darstellt, so nicht auf-
rechterhalten werden. Da eine Anderung der Leitfahigkeit auch durch
andere Faktoren ausgeldst werden kann, wurde klarstellend aufge-
nommen, dass sie kein ausreichender Hinweis auf eine Salzintrusion
ist. Bei einer festgestellten Anderung muss deshalb der Ursache
nachgegangen werden, eine automatische Einstufung in den
schlechten Zustand ist nicht gerechtfertigt.

Deutscher Bauern-
verband

Zur Diskussion um Trends in der Fussnote auf Seite
61 wird angemerkt, dass die Grenze von 25mg Ni-
trat im Gewasser nicht der Grenzwert fur die Tren-
dumkehr sein sollte.

Fur die Einstufung der Grundwasserkérper sind — entgegen den flunf
Kategorien fur Oberflachengewdasser — nur zwei Zustande vorge-
sehen : entweder ist das Grundwasser in einem guten oder einem
schlechten Zustand. Deshalb wurde als zuséatzliches Differenzie-
rungskriterium die Trendbestimmung vorgegeben. In Bezug auf Nitrat
ist das Grundwasser in einem guten Zustand, wenn Nitrat mit einer
Konzentration unter 50 mg/l in Grundwasser nachgewiesen werden
kann. Der Wert von 25 mg/l bezieht sich darauf, wann bei einem stati-
stisch nachgewiesenen Trend eine Umkehr erforderlich wird. Diese
Diskussion wird jedoch erst durch Erlass der Tochterrichtlinie zum
Grundwasser nach Artikel 17 beendet.
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Verband Fragen und Anmerkungen Antwort
VWVT Der WVT weist darauf hin, dass fur die reprasentati- | Grundlage fur die Einstufung der Grundwasserkérper sind die Lan-
ven Messungen die Daten und Messnetze der Was- | desmessnetze, die das gesamte Grundwasser beschreiben und eine
serversorger nicht fir die Beurteilung der Grund- reprasentative Ubersicht Uber das Grundwasser geben missen. In-
wasserkorper ausreichen. wieweit hierbei die Ergebnisse der Messnetze der Wasserversorger
einbezogen werden, muss ggdf. in den Landern geregelt werden.
ARW Wem obliegt die Beschreibung der Grundwasser- Die Beschreibung der Grundwasserkdérper obliegt den Landesver-

kérper ?

waltungen.

§§ 13 und 14 MusterVO

Keine Fragen oder Anmerkungen
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