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UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

ANHANG I:

Tabellen 1 bis 14:
Vorschlage zur Ausweisung des 6kologischen Zustands und des 6kologischen Poten-
tials nach dem Leitarten-Prinzip
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Tabelle 1 Anhang:

Bewertungsrelevante Arten des Makrozoobenthos der Garte. Typen 5/5.1 und 6/7: fein- bis
grobmaterialreiche silikatische und fein- bis grobmaterialreiche karbonatische Mittelgebirgsbha-
che, Datengrundlage LEINEVERBAND et al. (2006). Zusammenstellung auf der Basis der nach-
gewiesenen Arten im slidniedersachsischen Bergland (nicht der potentiell vorkommenden Ar-
ten).

CHARAKTER- oder LEITARTEN (15)

Odonata (Libellen)
Cordulegaster boltoni
Plecoptera (Steinfliegen)
Dinocras cephalotes
Diura bicaudata

Leuctra auriba

Perlodes microcephaus
Protonemura auberti
Protonemura meyeri
Siphonoperla torrentium

Gastropoda (Schnecken)
Amphipoda (Flohkrebse)

Ephemeroptera (Eintagsfliegen)

Plecoptera (Steinfliegen)

GRUNDARTEN (49)
Tricladida (Tricladen)

Dugesia gonocephala
Amphipoda (Flohkrebse)
Gammarus pulex
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Baétis rhodani

Baétis vernus

Ecdyonurus torrentis/venosus
Ephemera danica
Leptophlebia submarginata
Rhitrogena pictetisemicolorata
Serratella ignita

Torleya major

Odonata (Libellen)

Calopteryx splendens
Plecoptera (Steinfliegen)
Amphinemura ssp.

Isoperla ssp.

Leuctra ssp.

Nemoura ssp.

Protonemura ssp.
Megaloptera (Schlammfliegen)
Sialis fuliginosa

Planipennia (Netzfltgler)
Osmylus fulvicephalus

Leitarten: 15, typische Begleitarten: 20, Grundarten: 49; > bewertungsrelevante Arten: 84

Coleoptera (Kéfer)

Elmis latreillei

Trichoptera (Kocherfliegen)
Anomalopterygella chauviniana
Brachycentrus montanus
Hydropsyche dinarica
Oecismus monedula
Rhyacophila obliterata
Synagapetus iridipennis

Coleoptera (Kéfer)
Trichoptera (Kéche

Trichoptera (Kécherfliegen)

Coleoptera (Kéafer)

Agabus nitidus

Elmis aenea

Elodes ssp.

Esolus angustatus
Hydraena ssp.

Limnius perrisi

Platambus maculatus
Trichoptera (Kocherfliegen)
Agapetus fuscipes
Anabolia nervosa
Chaetopteryx major/villosa
Halesus digitatus/radiatus
Hydropsyche instabilis

H. saxonica/siltalai

Lype reducta
Plectrocnemia conspersa
Potamophylax cingulatus/latipennis/luctuosus
Rhyacophila fasciata/nubila
Sericostoma personatum
Silo pallipes

Wormadia occipitilis
Diptera (Zweifllgler)
Atherix ibis

Dicranota ssp.

Tipula maxima
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Tabelle 2 Anhang:

Makrozoobenthos und Vertebratenfauna des Oberlaufs der Garte zwischen Charlotten-
burg und Beienrode (aus HEITKAMP 1996, ergénzt und aktualisiert). WGK 18002, WK 18050.
Probestellen: 1 = Feldbriicke Schdnholz/Auberg (ca. 1,5 km oberhalb des gewéhlten Ab-
schnitts); 2 = Feldbriicke Charlottenburg; 3 = ca. 500 m 6stlich (oberhalb) Beienrode. Erklarun-
gen: s = Saprobienindex der Art; G = Indikationsgewicht der Art; in der Spalte ,Probestellen”
werden die Abundanzziffern 1-7 entsprechend der DIN-Norm aufgefihrt. Dunkelblau = Leitar-

ten, = typische Begleitarten, griin = Grundarten.
Code- Probestellen
. Taxon/Art S G | 5 .
TRICLADIDA (Tricladen)
1011 Dugesia gonocephala 15 8 5 5 1
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 - 1 2
1410 Radix labiata 2,3 4 3 2 4
BIVALVIA (Muscheln)
Pisidium sp. 1 1 1
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
Eiseniella tetraedra 2 - -
1147 Tubifex spec. 3,6 4 1 1 4
HIRUDINEA (Egel)
1000 Erpobdella octoculata 2,8 8 -
1017 Glossiphonia complanata 2,3 4 - 2
AMPHIPODA (Flohkrebse)
Gammarus pulex 2,0 4 7 7 5
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis sp. Junglarven 6 7 6
107 Baétis rhodani 2,1 4 6 6 6
278 Baétis vernus 2,1 4 4 3 3
10449 Ecdyonorus torrentis 2,0 8 1 2 -
740 1,5 4 - 1 -
193 1,7 8 - 1 -
731 Rhithrogena semicolorata Gr. 1,6 8 7 3 -
20021 Serratella ignita 2,0 4 1 1 1
713 Torleya major 1,8 4 - 1 -
PLECOPTERA (Steinfliegen)
128 Amphinemura ssp. 15 4 2 - -
168 1,3 8 + - -
176 1,2 8 1 -
139 Isoperla ssp. 15 4 1 2 -
110 Isoperla grammatica 1,6 8 + 2 -
29 Leuctra ssp. 15 8 3 1 -
665 Leuctra aurita 1,0 16 + - -
142 Nemoura ssp. 15 4 1 2 -
Nemoura cinerea + -
111 Protonemura ssp. 1,3 8 4 - -
830 Protonemura auberti 1,0 16 + - -
840 Protonemura meyeri 1,0 16 + - -
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Code- Probestellen
. Taxon/Art S G | 5 .
HETEROPTERA (Wanzen)
Velia caprai + + +
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
249 Sialis fuliginosa 2,0 8 1 1
248 Sialis lutaria 2,5 4 - -
PLANIPENNIA (Netzflugler)
Osmylus fulvicephalus + + +
COLEOPTERA (Kéfer)

289 Elmis aenea 15 4 2 2 1
20163 Elodes sp. Larven 15 4 2 2 1
10071 1,6 8 1 1 1

21 Platambus maculatus 2,2 4 - 1 1

40 Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 - - 1
TRICHOPTERA (Kdécherfliegen)

55 Agapetus fuscipes 1,0 16 4 - -

924 1,0 16 4 - -

15 Halesus ssp. 19 4 1 2
136 Halesus digitatus 1,9 - + +
194 Halesus radiatus 1,9 - + -
Hydropsyche ssp. 3 6 4

125 Hydropsyche angustipennis 2,3 4 1 1 1

849 Hydropsyche instabilis 15 4 1 2 -

115 Hydropsyche pellucidula 2,0 4 - 1 3

848 Hydropsyche siltalai 1,8 4 3 5 2

Limnephilus ssp. 3 - 3
Limnephilus cf. centralis + - -

144 Plectrocnemia conspersa 15 4 2 2 1
12 Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 2 2 2
10 Potamophylax ssp. 15 4 3 4 3

784 Potamophylax cingulatus 15 8 + + +

236 Potamophylax latipennis 15 4 + + +

611 Rhaycophila ssp. 2,0 4 2 2 1

721 1,0 16 1 1 -

117 Rhyacophila nubila 2,0 4 2 1 -

408 Sericostoma ssp. 1,5 8 2 3 1

246 Sericostoma personatum 1,5 8 + + -

265 Silo pallipes 15 8 1 - -

DIPTERA (Zweifligler)
379 Atherix ibis 2,0 4 1 -
Chironomidae-Orthocladiinae ssp. 5 5 7
389 Chironomus spec. 34 4 - - 2
Dicranota spec. 2 2 1
Simuliidae ssp. 4 3 5
Tipulidae ssp. 2 2 2
798 Tipula maxima 1,8 4 2 2 -
BRYOZOA (Moostierchen)
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Code- Probestellen
. Taxon/Art S G | 5
1022 Plumatella repens 2,3 8 - -
PISCES (Fische)

Salmo trutta f. fario + +

Cottus gobio + +

Lampetra planeri +
AMPHIBIA (Lurche)

Salamandra salamandra + - -
Taxa-/Artenzahl * 45 44 34
Saprobienindex (s) 1,53 1,74 2,21

! Gattungs- und Spezies-Ebene
) Typische > bewertungs- . .
Probestelle Leitart . Grundarten okologischer Zustand
Begleitarten relevante Arten

1 4 5 28 37 mafig (44%)
2 0 5 29 34 mafig (40%)

3% 4 8 33 45 mafig (54%)
3 0 2 18 20 unbefriedigend (24%)

Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7

SAPROBIE 2000

Saprobienindices und Guteklassen (GKI)

1,0 - <1,5: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fir Oligodaprobie; bis -Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fur B-Mesosaprobie GKI I

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fur B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI 1I-llI
2,7 - <3,2: Indikatororganismus fir a-Mesosaprobie; GKI I

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI IlI-1V
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)

Mittelgebirgsbache
<1,25-1,40 sehr gut
>1,40-1,95 gut

> 1,95-2,65 manig

> 2,65-3,30 unbefriedigend

> 3,30-4,00 schlecht
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Tabelle 3 Anhang:

Makrozoobenthos und Fischfauna des Mittelllaufs der Garte zwischen Wdéllmarshausen
und Benniehausen (aus HEITkamp 1996, erganzt und aktualisiert). Probestellen: 1 = westlich
von Wollmarshausen, 2 = Hohe Helleberg; 3 = Aufstaubereich dstlich Benniehausen. Erklarun-
gen: s = Saprobienindex der Art; G = Indikationsgewicht der Art; in der Spalte ,Probestellen”

werden die Abundanzziffern 1-7 entsprechend der DIN-Norm aufgeftihrt.

Dunkelblau = Leitarten,

= typische Begleitarten, griin = Grundarten.

Co- Probestellen
de- Taxon/Art S G 1 2 3
Nr.
TRICLADIDA (Trikladen)
1011 | Dugesia gonocephala 15 8 4 2 -
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 3 2 -
1036 | Potamopyrgus antipodarum 2,3 4 - - 1
1410 | Radix labiata 2,3 4 4 3 4
BIVALVIA (Muscheln)
Pisidium sp. 1 1 2
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
1110 | Limnodrilus spec. 3,3 4 3 3 2
1094 | Lumbriculus variegatus 3,0 4 1 - -
1167 | Tubifex spec. 3,6 4 3 4 4
HIRUDINEA (Egel)
1000 | Erpobdella octoculata 2,8 8 4 2 2
1017 | Glossiphonia complanata 2,3 4 3 1 1
AMPHIPODA (Flohkrebse)
1002 | Gammarus pulex 2,0 4 6 3 4
ISOPODA (Asseln)
1004 | Asellus aquaticus 2,8 4 - - 1
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis ssp. 5 5 5
107 | Baétis rhodani 2,1 4 5 5 5
278 | Baétis vernus 2,1 4 3 3 3
PLECOPTERA (Steinfliegen)
142 | Nemoura ssp. 1,5 4 1 1
HETEROPTERA (Wanzen)
Gerris lacustris - - +
Notonecta glauca - - +
Sigara striata - - +
Velia caprai + + +
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
249 | Sialis fuliginosa 2,0 8 1 1
248 | Sialis lutaria 2,5 4 - 1 1
PLANIPENNIA (Netzflugler)
Osmylus fulvicephalus + + -
COLEOPTERA (Kéfer)
Agabus bipustulatus - - 1
289 | Elmis aenea 15 4 1 1 -
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Co- Probestellen
de- Taxon/Art S G 1 2 3
Nr.
Coelambus impressopunctatus - - 1
Haliplus spec. - - 2
Hydroporus palustris - - 2
Hygrotus inaegnalis - 1 2
21 | Platambus maculatus 2,2 4 1 1 2
40 | Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 - 1 1
TRICHOPTERA (Kécherfliegen)
14 | Anabolia nervosa 2,0 8 2 2 2
15 | Halesus spec. 1,9 4 1 2 -
Hydropsyche ssp. 5 5 1
125 | Hydropsyche angustipennis 2,3 4 1 1 -
115 | Hydropsyche pellucidula 2,0 4 4 4 1
848 | Hydropsyche siltalai 1,8 4 3 3 -
Limnephilus spec. 1 1 2
12 | Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 2 2 -
10 | Potamophylax ssp. 15 4 3 2 -
117 | Rhyacophila nubila 2,0 4 2 2 -
DIPTERA (Zweiflugler)
Bezzia spec. - - 1
Chironomidae-Orthodadiinae ssp. 6 6 4
389 | Chironomus plumosus Gr. 3,4 4 2 3 4
Culex pipiens-Gr. - - 2
Dicranota spec. 1 1 -
Simuliidae 5 5 5
Tipulidae ssp. 2 2 -
798 | Tipula maxima 1,8 4 1 - -
PISCES (Fische)
Salmo trutta f. fario +
Cottus gobio + + ?
Taxa-/Artenzahl * 33 33 30
Saprobienindex (s) 205 | 2,25 | 2,65
! Gattungs- und Spezies-Ebene
. Typische > bewertungs- . .
Probestelle Leitart . Grundarten okologischer Zustand
Begleitarten relevante Arten
1/2 0 1 15 16 schlecht (19%)
3 0 0 5 5 schlecht (6%)
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Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Individuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7

SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Giteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis -Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI Il
2,7 - <3,2: Indikatororganismus flir a-Mesosaprobie; GKI 1l

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI [lI-IV
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsbache

<1,25-1,40 sehr gut > 2,65-3,30 unbefriedigend
> 1,40-1,95 gut > 3,30-4,00 schlecht
> 1,95-2,65 manig
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Tabelle 4 Anhang:

Makrozoobenthos und Fischfauna des Mittelllaufs der Garte zwischen Diemarden und

der Gartemihle (aus HEITKAMP 1996, ergédnzt und aktualisiert). Probestellen: 1

Schiel3stand Klein Lengden; 2 = unterhalb Diemarden Hoéhe Pfingstanger; 3 = Aufstau oberhalb

Gartemiunhle.

Erklarungen: s = Saprobienindex der Art; G = Indikationsgewicht der Art; in der Spalte ,Probe-

stellen* werden die Abundanzziffern 1-7 entsprechend der DIN-Norm aufgefiihrt.
Dunkelblau = Leitarten, hellblau = typische Begleitarten, grin = Grundarten.

Code-
Nr.

Taxon/Art

1

Probestellen
2

3

TRICLADIDA (Tricladen)

1011

Dugesia gonocephala

15

GASTROPODA (Schnecken)

1005

1,9

1036

Potamopyrgus antipodarum

2,3

1410

Radix labiata

2,3

OLIGOCHAETA (Wenigborster)

Eiseniella tetraedra

1110

Limnodrilus spec.

3,3

1167

Tubifex spec.

3,6

HIRUDINEA (Egel)

1000

Erpobdella octoculata

2,8

1017

Glossiphonia complanata

2,3

AMPHIPODA (Flohkrebse)

1002

Gammarus pulex

2,0

EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)

Baétis ssp.

107

Baétis rhodani

2,1

278

Baétis vernus

21

A OO

H OO

233

Leptophlebia submarginata

1,8

=N W W

20021

Serratella ignita

2,0

(00 |~ (D

HETEROPTERA (Wanzen)

Gerris palustris

Hesperocorixa sahlbergi

Notonecta glauca

Sigara striata

Velia caprai

+ [~ NN+

MEGALOPTERA (Schlammfliegen)

249

Sialis fuliginosa

2,0

248

Sialis lutaria

2,5

R |

PLANIPENNIA (Netzflugler)

Osmylus fulvicephalus

COLEOPTERA (Kafer)

Agabus bipustulatus

Agabus sturmi

289

Elmis aenea

15

Haliplus heydeni

Hydroporus palustris
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Code- Probestellen
. Taxon/Art S G ! >
Hygrotus inaequalis - -
21 | Platambus maculatus 2,2 4 1 1
TRICHOPTERA (Kdcherfliegen)
581 | Allogamus uncatus 1,0 16 - 1 -
14 | Anabolia nervosa 2,0 8 2 2 3
15 | Halesus spec. 1,9 4 2 1 -
Hydropsyche ssp. 5 5 2
125 | Hydropsyche angustipennis 2,3 4 2 2 1
849 | Hydropsyche instabilis 15 4 2 1 -
115 | Hydropsyche pellucidula 2,0 4 4 4 2
848 | Hydropsyche siltalai 1,8 4 3 2 -
12 | Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 2 2 1
10 | Potamophylax ssp. 15 4 3 3 -
117 | Rhyacophila nubila 2,0 4 2 2 -
246 | Sericostoma cf. personatum 1,5 8 1 1 -
DIPTERA (Zweiflugler)
Atherix ibis 2,0 4 1 - -
Bezzia spec. - - 1
Chironomidae-Orthodadiinae ssp. 6 6 5
389 | Chironomus plumosus Gr.. 3,4 4 - 2 3
Dicranota spec. 1 3 -
Tipulidae ssp. 2 - -
798 | Tipula maxima 1,8 4 1 - -
BRYOZOA (Moostierchen)
Plumatella repens 2,3 8 + - -
PISCES (Fische)
Cottus gobio + + +
Salmo trutta f. fario + + +
Taxa-/Artenzahl * 33 32 30
Saprobienindex (s) 2,12 2,08 2,40
! Gattungs- und Spezies-Ebene
) Typische > bewertungs- . )
Probestelle Leitart ) Grundarten 6kologischer Zustand
Begleitarten relevante Arten
1 0 1 18 19 unbefriedigend (23%)
2 0 1 17 18 unbefriedigend (21%)
3 0 0 7 7 Schlecht (8 %)
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Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7

SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Giteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis -Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI Il
2,7 - <3,2: Indikatororganismus flir a-Mesosaprobie; GKI 1l

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI [lI-IV
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsbache

<1,25-1,40 sehr gut > 2,65-3,30 unbefriedigend
> 1,40-1,95 gut > 3,30-4,00 schlecht
> 1,95-2,65 manig
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Tabelle 5 Anhang:

Makrozoobenthos und Fischfauna des Unterlaufs der Garte (aus HEITKAMP 1996, erganzt
und aktualisiert). Probestellen: 1 = Feldbriicke Reinshof. Erklarungen: s = Saprobienindex der
Art; G = Indikationsgewicht der Art; in der Spalte ,Probestellen” werden die Abundanzziffern 1-7
entsprechend der DIN-Norm aufgefiihrt.

Dunkelblau = Leitarten, hellblau = typische Begleitarten, griin = Grundarten.

Code-Nr. | Taxon/Art S G Probestelle 1
TRICLADIDA (Trikladen)
1011 | Dugesia gonocephala 15 8 3
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 4
1020 | Galba truncatula 2,1 4 1
1036 | Potamopyrgus antipodarum 2,3 4 3
1410 | Radix labiata 2,3 4 3
BIVALVIA (Muscheln)
Pisidium sp. 1
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
Eiseniella tetraedra 1
1110 | Limnodrilus spec. 3,3 4 2
1167 | Tubifex spec. 3,6 4 3
HIRUDINEA (Egel)
1000 | Erpobdella octoculata 2,8 8 2
1017 | Glossiphonia complanata 2,3 4 1
Piscicola geometra 1
AMPHIPODA (Flohkrebse)
1002 | Gammarus pulex 2,0 4 3
1003 | Gammarus roeseli 2,2 8 2
ISOPODA (Asseln)
1004 | Asellus aquaticus 1
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis ssp. 7
107 | Baétis rhodani 2,1 4 6
278 | Baétis vernus 2,1 4 5
847 | Caenis luctuosa 2,0 4 1
233 | Leptophlebia submarginata 1,8 8 1
20021 | Serratella ignita 2,0 4 2
PLECOPTERA (Steinfliegen)
139 | Isoperla ssp. 15 4 1
110 | Isoperla grammatica 1,6 8 1
HETEROPTERA (Wanzen)
Velia caprai +
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
249 | Sialis fuliginosa 2,0 8 1
248 | Sialis lutaria
PLANIPENNIA (Netzflugler)
Osmylus fulvicephalus +
COLEOPTERA (Kéfer)
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Code-Nr. | Taxon/Art S G Probestelle 1
Agabus bipustulatus
289 | Elmis aenea 15 4 2
20163 | Elodes spec. Larven 15 4 1
10071 1,6 8 1
21 | Platambus maculatus 2,2 4 1
TRICHOPTERA (Kécherfliegen)
14 | Anabolia nervosa 2,0 8 3
15 | Halesus spec. 19 4 2
136 | Halesus digitatus 19 4 +
194 | Halesus radiatus 1,9 4 +
Hydropsyche ssp. 5
125 | Hydropsyche angustipennis 2,3 4 2
849 | Hydropsyche instabilis 15 4 2
115 | Hydropsyche pellucidula 2,0 4 4
848 | Hydropsyche siltalai 1,8 4 4
331 | Hydroptila sparsa 2,0 4 5
206 | Lasiocephala basalis 1,8 8 1
Limnephilus spec. 2
144 | Plectrocnemia conspersa 15 4 2
12 | Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 3
10 | Potamophylax ssp. 15 4 4
784 | Potamophylax cingulatus 15 8 +
236 | Potamophylax latipennis 15 4 +
611 | Rhyacophila ssp. 2,0 4 2
117 | Rhyacophila nubila 2,0 4 2
DIPTERA (2weiflugler)
Chironomidae-Orthocladiinae 6
Dicranota spec. 2
Simuliidae 4
Tipulidae ssp. 2
798 | Tipula maxima 1,8 4 1
PISCES (Fische)
Anguilla anguilla +
Barbatula barbatula +
Cottus gobio +
Gobio gobio +
Onchorhynchus mykiss +
Salmo trutta f. fario +
Taxa-/Artenzahl * 51
Saprobienindex (s) 2,02

! Gattungs- und Spezies-Ebene

Leitarten: 0, typische Begleitarten: 2, Grundarten: 24. > bewertungsrelevante Arten: 26; 6kolo-
gischer Zustand: unbefriedigend (29 %).
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Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7

SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Giteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5 : Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis 3-Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fir B-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI I-ll
2,7 - <3,2: Indikatororganismus fiir a-Mesosaprobie; GKI I

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI [lI-IV
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsbache

<1,25-1,40 sehr gut
>1,40-1,95 gut

> 1,95-2,65 mahig

> 2,65-3,30 unbefriedigend
> 3,30-4,00 schlecht
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Tabelle 6 Anhang:

Bewertungsrelevante Arten des Makrozoobenthos der lime. Typ 5: Grobmaterialreicher,
silikatischer Mittelgebirgsbach (Oberlauf bis Dassel). Datengrundlage HEITKAMP et al. (1998)
und HAASE (1999). Zusammenstellung auf der Basis der nachgewiesenen Arten im lime Ein-
zugsgebiet (nicht der potentiell vorkommenden Arten).

CHARAKTER- oder LEITARTEN (16)

Tricladida (Trikladen)
Crenobia alpina
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Baétis alpinus

Odonata (Libellen)
Cordulegaster boltoni
Plecoptera (Steinfliegen)
Dinocras cephalotes
Diura bicaudata
Perlodes microcephalus
Siphonoperla torrentium

(16)
Gastropoda (Schnecken)

Amphipoda (Flohkrebse)

Ephemeroptera (Eintagsfliegen)

GRUNDARTEN (47)
Tricladida (Tricladen)

Dugesia gonocephala
Amphipoda (Flohkrebse)
Gammarus pulex
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Baétis rhodani

Baétis vernus

Ecdyonurus torrentis/venosus
Ephemera danica

Rhitrogena picteti/semicolorata
Serratella ignita

Torleya major

Plecoptera (Steinfliegen)
Amphinemura ssp.

Isoperla ssp.

Leuctra ssp.

Nemoura ssp.

Protonemura ssp.
Megaloptera (Schlammfliegen)
Sialis fuliginosa

Planipennia (Netzflugler)
Osmylus fulvicephalus
Coleoptera (Kafer)

Elmis aenea

Coleoptera (Kéafer)

Agabus guttatus

Elmis latreillei

Trichoptera (Kdcherfliegen)

Anomalopterygella chauviniana

Brachycentrus montanus

Hydropsyche dinarica

Rhyacophila evoluta/obliterate/philopotamoides
Synagapetus iridipennis

Plecoptera (Steinfliegen)

Coleoptera (Kafer)

Trichoptera (Kdcherfliegen)

Elodes ssp.

Esolus angustatus

Hydraena ssp.

Limnius perrisi

Platambus maculatus

Trichoptera (Kdcherfliegen)
Agapetus fuscipes

Anabolia nervosa

Ecclisopteryx madida

Halesus ssp.

Hydropsyche instabilis/saxonica/siltalai
Micrasema longulum

Micropterna ssp.

Odontocerum albicorne
Plectronemia conspersa
Potamophylax cingulatus/luctuosus
Rhyacophila tristis/fasciata/nubila/praemorsa
Silo pallipes

Sericostoma ssp.

Wormaldia occipitalis

Diptera (Zweifligler)

Atherix ibis

Dicranota ssp.

Tipula maxima

Leitarten: 16; Typische Begleitarten 16; Grundarten: 47, > bewertungsrelevante Arten: 79
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Tabelle 7 Anhang:

Bewertungsrelevante Arten des Makrozoobenthos der Iime. Typ 9.1: Grobmaterialreicher,
karbonatischer Mittelgebirgsfluss (Dassel bis Einbeck). Datengrundlage HEITKAMP et al. (1998).
Zusammenstellung auf der Basis der nachgewiesenen Arten (nicht der potentiell vorkommen-
den Arten). Arten in (Klammern) sind nur fir den Unterlauf ab Einbeck relevant.

CHARAKTER- oder LEITARTEN (9)

Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Epeorus sylvicola

Ephemerella mucronata
Habroleptoides confusa
Habrophlebia lauta

(Heptagenia sulphurea)
Rhithrogena picteti/semicolorata

(20)

Gastropoda (Schnecken)

Ephemeroptera (Eintagsfliegen)

Plecoptera (Steinfliegen)

GRUNDARTEN (30)
Tricladida (Tricladen)
Dugesia gonocephala
BIVALVIA (Muscheln)
(Sphaerium corneum)
Amphipoda (Flohkrebse)
Gammarus pulex
(Gammarus roeseli)
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Baétis fuscatus

Baétis rhodani

Baétis vernus

Leptophlebia submarginata
Serratella ignita

Odonata (Libellen)

Calopteryx splendens
Megaloptera (Schlammfliegen)
Sialis fuliginosa

Planipennia (Netzflugler)
Osmylus fulvicephalus

Coleoptera (Kéafer)

Esolus angustatus

Limnius perrisi

Trichoptera (Kdcherfliegen)
Rhyacophila obliterata

Coleoptera (Kéfer)

Trichoptera (Kdcherfliegen)

Coleoptera (Kéafer)

(Elmis maugetii)

Elodes ssp.

Nebrioporus depressus
Platambus maculatus
Stictotarsus duodecimpustulatus
Trichoptera (Kdcherfliegen)
Anabolia nervosa

Halesus ssp.

(Hydroptila ssp.)

Hydropsyche angustipennis/pellucidula/siltalai

Polycentropus flavomaculatus
Potamophylax ssp.
Rhyacophila fasciata/nubila
(Goera pilosa)

Diptera (Zweifllgler)

Atherix ibis

Dicranota ssp.

Leitarten: 9, typische Begleitarten: 20, Grundarten: 30, 3 bewertungsrelevante Arten: 59
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Tabelle 8 Anhang:
Makrobenthosfauna der llme (aus HEITKAMP 1998, erganzt und aktualisiert).

Naturnahe und maRig beeintrachtigte Abschnitte des Ober-, Mittel- und Unterlaufs. WGK 18006
und 18007; WK 18014, 18019 und 18027. Probestellen/abschnitte: 1 = Oberlauf im Solling; 2 =
unterer Oberlauf bei Relliehausen und oberer Mittellauf bei Dassel; 3 = Mittellauf bei Hullersen
und oberer Unterlauf bei Einbeck. Erklarungen: s = Saprobienindices der Arten; G = Indikati-
onsgewichte der Arten; in der Spalte ,Probestellen” werden die Abundanzziffern 1-7 entspre-

chend der DIN-Norm (2004) aufgefuhrt.

Dunkelblau = Leitarten,

bestelle 3) entsprechend Tabelle 7.

= typische Begleitarten, griin = Grundarten.
Mit Farben unterlegte Arten entsprechend Tabelle 6; mit Farben unterlegte Abundanzen (Pro-

Code-Nr.

Taxon/Art

Probestellen

1 2 3
TRICLADIDA (Tricladen)
1007 | Dendrocoelum lacteum 2,4 8 - - 1
1011 Dugesia gonocephala 15 8 - 3 3
1177 Dugesia lugubris/polychroa 2,1 4 3 - 2
1122 Polycelis nigra/tenuis 2,0 8 - - 1
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 2 5
1083 Physa fontinalis 2,0 4 3 2 4
1410 | Radix labiata 2,3 4 4 2 4
BIVALVIA (Muscheln)
1012 Spaerium corneum 24 4 - - 2
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
1167 | Tubifex ssp. 3,6 4 5 4 4
HIRUDINEA (Egel)
1000 Erpobdella octoculata 2,8 8 3 4 3
1017 | Glossiphonia complanata 2,3 4 - 2 2
1008 Helobdella stagnalis 2,6 4 2 - 2
Pisciola geometra - - 1
AMPHIPODA (Flohkrebse)
1002 | Gammarus pulex 2,0 4 4 4 5
1003 | Gammarus roeseli 2,2 8 - - 6
ISOPODA (Asseln)
1004 | Asellus aquaticus 2,8 4 4 2 3
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis ssp. 4 6 4
173 Baétis fuscatus 2,1 8 - 2 2
107 Baétis rhodani 2,1 4 4 6 4
278 Baétis vernus 2,1 4 2 3 2
Ecdyonurus ssp. - 2 -
573 1,8 8 - 3 -
34 | Epeorus sylvicola 1,3 8 - 3 -
131 Ephemerella mucronata 14 8 - 2 -
88 Heptagenia sulphurea 2,0 8 - - 2
233 Leptophlebia submarginata 1,8 8 - 2 -
20021 | Serratella ignita 2,0 4 - 3 -
713 1,8 4 - 3 -
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Probestellen

Code-Nr. | Taxon/Art S G
1 2 3
ODONATA (Libellen)
124 | Calopteryx splendens 2,2 8 2 - 3
PLECOPTERA (Steinfliegen)
139 15 4 - 2 -
29 15 8 - 3 -
142 15 4 - 2 -
HETEROPTERA (Wanzen)
Corixa punctata 1 - -
Gerris lacustris + - -
Gerris odontogaster + - -
llyocoris cimicoides 1 - -
Microvelia reticulata + - -
Notonecta glauca 2 - -
Sigara dorsalis - - +
Sigara striata 1 - -
Velia caprai + + +
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
249 | Sialis fuliginosa 2,0 8 - 2 1
248 | Sialis lutaria 2,5 4 1 1 3
PLANIPENNIA (Netzfligler)
Osmylus fulvicephalus - + -
COLEOPTERA (Kéfer)
Agabus bipustulatus - - 1
129 | Anacaena globulus 2,0 4 2 - -
576 15 4 - 3 1
Haliplus ssp. 2 - 2
138 15 4 1 1
28 1,6 8 - 2 -
20153 | Nebrioporus depressus 2,1 4 3 2 -
21 | Platambus maculatus 2,2 4 3 2 1
40 | Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 2 - 2
TRICHOPTERA (Kécherfliegen)
14 | Anabolia nervosa 2,0 8 3 2 2
- 2 -
924 | Drusus annulatus 1,0 16 - 1
190 | Goera pilosa 2,0 4 - 3 -
15 | Halesus ssp. 1,9 4 - 2 2
Halesus digitatus + + +
Halesus radiatus + + +
Hydropsyche ssp. - 5 3
125 | Hydropsyche angustipennis 2,3 4 - 2 1
849 15 4 - 2 1
115 | Hydropsyche pellucidula 2,0 4 - 4 2
848 1,8 4 - 2 -
331 | Hydroptila sparsa 2,0 4 - - 5
1,8 8 - - 3
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Code-Nr. | Taxon/Art

Probestellen

2 3

Limnephilus ssp.

Limnephilus centralis

Lype reducta

N T

144

15 4 -

12

Polycentropus flavomaculatus

N
1

2,0

10 | Potamophylax ssp.

N
1

15

Potamophylax latipennis

Rhyacophila ssp.

119 | Rhyacophila fasciata

15

117 | Rhyacophila nubila

2,0

822 | Rhyacophila obliterata

15

246

15

NP PR w|+ |0~ |w
1

803 | Tinodes waeneri

H |0 |~ |~ |00
1

2,0

DIPTERA (Zweifliigler)

Ceratopogonidae ssp.

Chironomidae ssp.

Chironomus thummi-Gr.

34 | 4

N O |

Culicidae ssp.

N (W [O

Dicranota ssp.

Empididae ssp.

Limoniidae ssp.

Simuliidae ssp.

Tabanidae ssp.

Tipulidae ssp.

NN (W IN |~ N
w

Taxa-/ Artenzahl *

40

Saprobienindex (S)

2,40

191 2,20

! Gattung- und Spezies-Ebene

. Typische > bewertungs- okologischer Zu-
Probestelle Leitarten ) Grundarten
Begleitarten relevante Arten stand
1 12 14 39 65 sehr gut (82%)
2 2 9 30 41 maRig (52%)
3 2 14 23 39 gut (66%)

Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7
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SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Guteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5 : Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI 1

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis 3-Mesosaprobie; GKI I-I
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fir f-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI 1I-llI
2,7 - <3,2: Indikatororganismus fir a-Mesosaprobie; GKI 111

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fir a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI IlI-1V
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsbache

<1,25-1,40 sehr gut

> 1,40-1,95 gut

> 1,95-2,65 maRig

> 2,65-3,30 unbefriedigend
> 3,30-4,00 schlecht

Mittelgebirgsfliisse (Ilme ab Dassel)

<1,25-1,55 sehr gut
>1,55-2,05 gut

> 2,05-2,70 manig

> 2,70-3,35 unbefriedigend
> 3,35-4,00 schlecht
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Tabelle 9 Anhang:

Makrobenthosfauna der lime (aus HEITKaAMP 1998, erganzt und aktualisiert). Deutlich und sehr
stark veranderte Abschnitte: Staubereiche und Umgehungsgewésser. WGK 18006 und 18007;
WK 18014 und 18019. Probestellen/abschnitte: 1 = Staubereiche der Muhle oberhalb Markol-
dendorf und der Juliusmuhle (Mittellauf); 2 = Umgehungsgewasser der Muhle oberhalb Markol-
dendorf und der Juliusmiihle (Mittellauf); 3 = Unterlauf im Bereich Klusmasch.

Erklarungen: s = Saprobienindices der Arten; G = Indikationsgewichte der Arten; in der Spalte
Probestellen werden die Abundanzziffern 1-7 entsprechend der DIN-Norm (2004) aufgefuhrt.

Dunkelblau = Leitarten, = typische Begleitarten, griin = Grundarten.
Code-Nr. | Taxon/Art S G Probestellen
1 2 3
TRICLADIDA (Tricladen)
1007 | Dendrocoelum lacteum 2,4 8 - - 1
1011 Dugesia gonocephala 15 8 - 3 3
1177 Dugesia lugubris/polychroa 2,1 4 3 - 2
1122 Polycelis nigra/tenuis 2,0 8 - - 1
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 2 5
1083 Physa fontinalis 2,0 4 3 2 4
1410 | Radix labiata 2,3 4 4 2 4
BIVALVIA (Muscheln)
1012 Spaerium corneum 24 4 - - 2
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
1167 | Tubifex ssp. 3,6 4 5 4 4
HIRUDINEA (Egel)
1000 Erpobdella octoculata 2,8 8 3 4 3
1017 | Glossiphonia complanata 2,3 4 - 2 2
1008 Helobdella stagnalis 2,6 4 2 - 2
Pisciola geometra - - 1
AMPHIPODA (Flohkrebse)
1002 | Gammarus pulex 2,0 4 4 4
1003 | Gammarus roeseli 2,2 8 - - 6
ISOPODA (Asseln)
1004 | Asellus aquaticus 2,8 4 4 2 3
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis ssp. 4 6 4
173 Baétis fuscatus 2,1 8 - 2 2
107 Baétis rhodani 2,1 4 4 6 4
278 Baétis vernus 2,1 4 2 3 2
Ecdyonurus ssp. - 2 -
573 1,8 8 - 3 -
34 | Epeorus sylvicola 1,3 8 - 3 -
131 Ephemerella mucronata 14 8 - 2 -
88 Heptagenia sulphurea 2,0 8 - - 2
233 Leptophlebia submarginata 1,8 8 - 2 -
20021 | Serratella ignita 2,0 4 - 3 -
713 1,8 4 - 3 -
ODONATA (Libellen)
124 | Calopteryx splendens 2,2 8 2 - 3
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Probestellen

Code-Nr. | Taxon/Art S G
1 2 3
PLECOPTERA (Steinfliegen)
139 15 4 - 2 -
29 15 8 - 3 -
142 15 4 - 2 -
HETEROPTERA (Wanzen)
Corixa punctata 1 - -
Gerris lacustris + - -
Gerris odontogaster + - -
llyocoris cimicoides 1 - -
Microvelia reticulata + - -
Notonecta glauca 2 - -
Sigara dorsalis - - +
Sigara striata 1 - -
Velia caprai + + +
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
249 | Sialis fuliginosa 2,0 8 - 2 1
248 | Sialis lutaria 2,5 4 1 1 3
PLANIPENNIA (Netzflugler)
Osmylus fulvicephalus - + -
COLEOPTERA (Kéfer)
Agabus bipustulatus - - 1
129 | Anacaena globulus 2,0 4 2 - -
576 15 4 - 3 1
Haliplus ssp. 2 - 2
138 15 4 - 1 1
28 1,6 8 - 2 -
20153 | Nebrioporus depressus 2,1 4 3 2 -
21 | Platambus maculatus 2,2 4 3 2 1
40 | Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 2 - 2
TRICHOPTERA (Kécherfliegen)
14 | Anabolia nervosa 2,0 8 3 2 2
- 2 -
924 | Drusus annulatus 1,0 16 - 1
190 | Goera pilosa 2,0 4 - 3 -
15 | Halesus ssp. 19 4 - 2 2
Halesus digitatus + + +
Halesus radiatus + + +
Hydropsyche ssp. - 5 3
125 | Hydropsyche angustipennis 2,3 4 2 1
849 15 4 - 2 1
115 | Hydropsyche pellucidula 2,0 4 - 4 2
848 1,8 4 - 2 -
331 | Hydroptila sparsa 2,0 4 - - 5
1,8 8 - - 3
Limnephilus ssp. 1 - -
Limnephilus centralis 1 - -
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Code-Nr.

Taxon/Art

1

Probestellen

2 3

Lype reducta

1

144

15

4 -

12

Polycentropus flavomaculatus

2,0

D
1

10

Potamophylax ssp.

15

i
1

Potamophylax latipennis

Rhyacophila ssp.

119

Rhyacophila fasciata

15

117

Rhyacophila nubila

2,0

822

Rhyacophila obliterata

15

246

15

NP Rk |w|+ |0~ |w
1

803

Tinodes waeneri

2,0

00 |~ [~ |00
1

DIPTERA (Zweifliigler)

Ceratopogonidae ssp.

Chironomidae ssp.

Chironomus thummi-Gr.

3,4

N |O [

Culicidae ssp.

Dicranota ssp.

Empididae ssp.

Limoniidae ssp.

Simuliidae ssp.

Tabanidae ssp.

Tipulidae ssp.

NN [WIN |- (N
w

Taxa-/ Artenzahl *

40

Saprobienindex (S)

2,40

1,91 2,20

! Gattungs- u

nd Speziesebene

Typische > bewertungs- okologischer
Probestelle Leitarten Begleitar- Grundarten relevante Arten Zustand
ten
1 0 1 8 9 (16 %) schlecht
2 4 14 21 39 (64 %) gut
3 1 6 18 25 (41 %) mafig

Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7
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SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Giteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5 : Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis 3-Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fir B-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI I-I
2,7 - <3,2: Indikatororganismus fiir a-Mesosaprobie; GKI 1lI

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI [lI-IV
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsfliisse (Ilme ab Dassel)

<1,25-1,55 sehr gut
>1,55-2,05 gut

> 2,05-2,70 maRig

> 2,70-3,35 unbefriedigend
> 3,35-4,00 schlecht
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Tabelle 10 Anhang:

Bewertungsrelevante, potentielle Arten des Makrozoobenthos der Leine fur die Abschnitte
Landesgrenze bis Mindung Rhume (Typ 9.1) und Mindung Rhume bis nérdlich Greene (Typ
9.2). Bewertet wurden die in Niedersachsen vorkommenden Arten (nach HAASE 1996 und
REuscH & HAAsSe 2000) der Saprobienindexklassen 1,5-2,0. (+) = Vorkommen mdglich. Die
Liste erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.

Erklarungen: s = Saprobienindices der Arten; G = Indikationsgewichte der Arten.

Taxon/Art s G Leine bis | Rhume bis
Rhume Greene
TRICLADIDA (Tricladen)
Dugesia gonocephala 15 8 + +
GASTROPODA (Schnecken)
Ancylus fluviatilis 19 4 +
Potamyrgus antipodarum 2,3 4 +
Radix labiata 2,3 4 +
BIVALVIA (Muscheln)
Pisidium amnicum 2,0 8 + +
Sphaerium corneum 2,4 4 + +
Sphaerium rivicola 2,2 8 + +
Unio pictorum 2,0 4 + +
Unio tumidus 2,0 8 + +
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis fuscatus 2,1 8 + +
Baétis rhodani 2,1 4 + +
Baétis scambus 2,0 8 + +
Baétis vernus 2,1 4 + +
Caénis horaria 2,0 4 + +
Caénis luctuosa 2,0 4 + +
Caénis macrura 2,0 4 + +
Centroptilum luteolum 2,0 4 + +
Ecdyonurus torrentis 2,0 8 + (+)
Ecdyonurus venosus 1,8 8 + (+)
Electrogena affinis 2,0 8 + +
Ephemera danica 1,8 8 + +
Ephemerella mucronata 14 8 + +
Heptagenia longicauda 2,0 8 + +
Heptagenia sulphurea 2,0 8 + +
Leptophlebia marginata 15 4 + +
Leptophlebia submarginata 1,8 8 + +
Procloéon bifidum 2,0 8 + +
Rhithrogena semicolorata 1,6 8 + +
Serratella ignita 2,0 4 + +
Siphlonurus aestivalis 2,0 8 + +
Torleya major 1,8 4 + (+)
ODONATA (Libellen)
Calopteryx splendens 2,2 8 + +
PLECOPTERA (Steinfliegen)
Amphinemura ssp. 1,5 8 + +
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Taxon/Art s G Leine bis | Rhume bis
Rhume Greene
Isoperla grammatica 1,6 8 + +
Leuctra fusca 2,0 4 +
Leuctra nigra 14 8 + +
Nemoura avicularis 15 8 + +
Nemoura cinerea + +
Nemoura flexuosa 15 8 + +
Nemurella pictetii + +
Perlodes microcephalus 1,4 8 + +
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
Sialis fuliginosa 2,0 8 + +
COLEOPTERA (Kéfer)
Brychius elevatus 2,0 4 + +
Elmis aenea 15 4 + (+)
Elmis maugetii 15 4 + +
Elodes marginata 15 4 + +
Esolus angustatus 1,1 8 + (+)
Haliplus fluviatilis 2,0 4 + +
Hydraena belgica 2,0 4 + (+)
Hydraena gracilis 15 8 + +
Hydraena nigrita 1,4 8 + +
Limnius perrisi 1.4 8 + (+)
Limnius volckmari 1,6 8 + +
Nebrioporus depressus 2,1 4 + +
Orectochilus villosus 2,0 4 + +
Oreodytes sanmarkii 1,6 8 + (+)
Oerodytes septentrionalis 15 8 (+) (+)
Oulimnius tuberculatus 1,9 8 + +
Platambus maculatus 2,2 4 + +
Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 + +
TRICHOPTERA (Kécherfliegen)
Allogamus auricollis 1,8 8 + (+)
Anabolia nervosa 2,0 8 + +
Athripsodes ssp. 2,1 4 +
Beraea pullata 15 8 + +
Beraeodes minutus 2,0 8 + +
Brachycentrus maculatus 1,8 8 + (+)
Ceraclea ssp. 2,1 4 + +
Chaetopteryx villosa + +
Halesus ssp. 1,9 4 + +
Hydropsyche angustipennis 2,3 4 + +
Hydropsyche bulgaromanorum 2,0 4 + +
Hydropsyche contubernalis 2,4 4 + +
Hydropsyche instabilis 15 4 + (+)
Hydropsyche pellucidula 2,0 4 + +
Hydropsyche siltalai 1,8 4 +
Hydroptila ssp. 2,0 4 + +
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Taxon/Art s G Leine bis | Rhume bis
Rhume Greene
Lasiocephala basalis 1,8 8 + +
Lepidostoma hirtum 1,8 8 +
Limnephilus ssp. 2,0 4 + +
Lype reducta + +
Melampophylax mucoreus + +
Mystacides longicornis 2,2 4 + +
Mystacides nigra 2,1 4 + +
Neureclepsis bimaculata 2,0 4 (+) +
Oecetis ssp. 2,2 4 + +
Plectrochemia conspersa 15 4 + +
Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 + +
Potamophylax ssp. 15 4 + +
Psychomyia pusilla 2,1 4 + +
Rhyacophila fasciata 15 8 + +
Rhyacophila nubila 2,0 4 + +
Rhyacophila obliterata 15 8 + (+)
Sericostoma ssp. 15 8 + +
Silo nigricornis 15 8 + +
Silo pallipes 15 8 + +
Stenophylax permistus (+) ?
Tinodes waeneri 2,0 4 + +
DIPTERA (Zweifliigler)
Atherix ibis 2,0 4 +
Dicranota ssp. - - + +
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Tabelle 11 Anhang:

Bewertungsrelevante Arten des Makrozoobenthos der Leine. Typ 9.1: karbonatischer fein-
bis grobmaterialreicher Fluss der Mittelgebirge. Abschnitt der Leine bis zur Einmindung der
Rhume. Datengrundlage: Leineverband et al. (2006). Zusammenstellung auf der Basis der
nachgewiesenen Arten (nicht der potentiell vorkommenden Arten). In Tabelle 10 ist das poten-
tielle Arteninventar zusammengestellt.

CHARAKTER- oder LEITARTEN (3)

Bivalvia (Muscheln)

Sphaerium rivicola
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Heptagenia sulphurea
Trichoptera (Kdcherfliegen)
Goera pilosa

()

Gastropoda (Schnecken)

Coleoptera (Kafer

Trichoptera (Kdcherfliegen)

GRUNDARTEN (30)
Tricladida (Trikladen)
Dugesia gonocephala
Gastropoda (Schnecken)
Potamopyrgus antipodarum
Radix labiata

BIVALVIA (Muscheln)
Sphaerium corneum
Amphipoda (Flohkrebse)
Gammarus pulex
Gammarus roeseli
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Baétis fuscatus

Baétis rhodani

Baétis vernus

Caénis macrura
Leptophlebia submarginata
Serratella ignita

Odonata (Libellen)
Calopteryx splendens
Megaloptera (Schlammfliegen)
Sialis fuliginosa

Charakterarten: 3, Begleitarten: 5, Grundarten: 30, > bewertungsrelevante Arten: 38

Coleoptera (Kafer)

Elmis aenea/maugetii
Nebrioporus depressus
Orectochilus villosus
Platambus maculatus
Stictotarsus duodecimpustulatus
Trichoptera (Kdcherfliegen)
Anabolia nervosa

Halesus radiatus

Halesus tessalatus
Hydropsyche angustipennis
Hydropsyche pellucidula
Hydropsyche instabilis
Hydropsyche siltalai
Lepidostoma hirtum
Polycentropus flavomaculatus
Rhyacophila nubila

Diptera (Zweiflligler)

Atherix ibis
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Tabelle 12 Anhang:

Makrozoobenthos der Leine (Datengrundlage NLWKN *, LEINEVERBAND und HEITKAMP unpubl.
2001-2003 und 2007). Probeabschnitte: 1 = Friedland-Stockhausen, naturnahe Abschnitte; 2 =
Friedland-Stockhausen, Rickstaubereiche; WGK 18002, WK 18001. 3 = Kiessee-
GodehardstraBe, begradigter Abschnitt im Hochwasserbett, 4 = Goéttingen Flithewehr-
Godehardstrae, Riickstaubereich Wehr Stegemiihle; 5 = Goéttingen-Bovenden, begradigter
Lauf; WGK 18003, WK 18057.

Erklarungen: s = Saprobienindex der Art; G = Indikationsgewicht der Art; in der Spalte Probe-
stellen werden die Abundanzziffern 1-7 entsprechend der DIN-Norm aufgefihrt.

Dunkelblau = Leitarten, = typische Begleitarten, griin = Grundarten.

* Die Daten wurden uns dankenswerterweise von Dr. U. SCHWAGLER zur Verfiigung gestellt.

Code- Probestellen
NI Taxon/Art S G 1 . - p -
TRICLADIDA (Tricladen)
1007 Dendrocoelum lacteum 2,4 8 3 4 2 3 2
1011 Dugesia gonocephala 15 8 4 - 3 - 4
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 4 - 3 - 2
1009 Bithynia tentaculata 2,3 4 1 1 2 2 2
1036 Potamopyrgus antipodarum 2,3 4 1 1 1 - 3
1410 Radix labiata 2,3 4 2 4 3 3 3
BIVALVIA (Muscheln)
1012 Sphaerium corneum 2,4 4 2 - - - 3
1058 Sphaerium rivicola 2,2 8 - - - - 2
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
1167 Tubifex spec. 3,6 4 2 4 2 4 2
HIRUDINEA (Egel)
1000 Erpobdella octoculata 2,8 8 4 3 4 3
1017 Glossiphonia complanata 2,3
Glossiphonia heteroclita 2 1 1 -
AMPHIPODA (Flohkrebse)
1002 Gammarus pulex 2,0 4 7 7 4
1003 Gammarus roeseli 2,2 8 5 4 5 3 5
ISOPODA (Asseln)
1004 Asellus aquaticus 2,8 4 3 4 2 3 2
EPHEMEROPTERA (Eintagsfliegen)
Baétis ssp. 6 6 6 4 6
173 Baétis fuscatus 2,1 8 2 - 2 - 2
107 Baétis rhodani 2,1 4 5 5 3 3 4
278 Baétis vernus 2,1 4 4 3 4 4 5
88 Hetapgenia sulphurea 2,0 8 - - - - 3
20021 Serratella ignita 2,0 4 3 - 3 - 3
ODONATA (Libellen)
124 Calopteryx splendens 2,2 8 2 2 2 - 2
MEGALOPTERA (Schlammfliegen)
249 Sialis fuliginosa 2,0 8 1 1 - 2 -
248 Sialis lutaria 2,5 4 1 1 - 2 -
COLEOPTERA (Kéfer)
Agabus bipustulatus - 2 - 1 -
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Code- Probestellen
. Taxon/Art S G ! . . ) -
289 Elmis aenea/maugetii 15 4 3 - 3 - 3
Haliplus ssp. 2,1 4 1 -
20153 Nebrioporus depressus 2,1 4 1 1 - 1
10071 1,6 8 2 - - 1

17 Oulimnius tuberculatus 1,9 8 1 - - - -

28 1,6 8 - - - - 3

21 Platambus maculatus 2,2 4 3 3 1

40 Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 - 1

TRICHOPTERA (K&cherfliegen)

14 Anabolia nervosa 2,0 8 3 1 3 2 2
720 Anomalopterygella chauviniana 15 8 1 - - - -
190 Goera pilosa 2,0 4 3 - 3 - 3

Hydropsyche ssp. 4 2 5 2 4
125 Hydropsyche angustipennis 2,3 4 2 1 2 1 1
849 Hydropsyche instabilis 15 4 1 - 2 - 2
115 Hydropsyche pellucidula 2,0 4 4 1 2 1 1
848 Hydropsyche siltalai 1,8 4 2 - 4 - 3
331 2,0 4 6 4 5 3 4
206 1,8 8 3 1 3 - 3
144 Plectrocnemia conspersa 15 4 2 - 1 - 1
12 Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 2 1 3 - 3
10 Potamophylax ssp. 15 4 3 - 3 - 2
Rhyacophila ssp. 3 1 3 - 3
117 Rhyacophila nubila 2,0 4 3 1 3 - 2
822 Rhyacophila obliterata 15 4 1 - - - -
Stenophylax permistus 1 - - - -
DIPTERA (Zweiflugler)
Chironomidae. 6 7 6 7 6
389 Chironomus thummi-Gr.. 34 4 2 3 2 4 2
Simulidae 3 4 4 4 5
Tipulidae 1 1 1 2 2
Taxa-/Artenzahl * 39 27 38 21 41
Saprobienindex (s) 209 | 2,36 | 2,07 | 243 | 2,04
! Gattung- und Spezies-Ebene
Probestell Leitarten Typische Grundar- > bewertungs- Okologischer Zu-

e Begleitarten ten relevante Arten stand

1 2 5 23 30 (79 %) gut

2 0 2 14 16 (42 %) malfig

3 1 4 22 27 (71 %) gut

4 0 1 10 11 (29 %) unbefriedigend

5 3 5 23 31 (82 %) sehr gut
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Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7

SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Giteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5 : Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis 3-Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fir B-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI I-ll
2,7 - <3,2: Indikatororganismus fiir a-Mesosaprobie; GKI I

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI [lI-IV
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsflisse

<1,25-1,55 sehrgut >2,05-2,70 maRig > 3,35-4,00 schlecht
> 1,55-2,05 gut > 2,70-3,35 unbefriedigend
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Tabelle 13 Anhang:

Bewertungsrelevante Arten des Makrozoobenthos der Leine. Typ 9.2: gro3er Fluss des
Mittelgebirges. Abschnitt nordlich der Rhumemindung. Datengrundlage Leineverband et al.
(2006). Zzusammenstellung auf der Basis der nachgewiesenen Arten (nicht der potentiell vor-
kommenden Arten). In Tabelle 10 ist das potentielle Arteninventar zusammengestellt.

CHARAKTER- oder LEITARTEN (6)

Bivalvia (Muscheln)

Sphaerium rivicola
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Electrogena affinis

Heptagenia flava

Heptagenia sulphurea

(10)

Gastropoda (Schnecken)
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Coleoptera (Kafer)

Trichoptera (Kdcherfliegen)

GRUNDARTEN (30)
Tricladida (Trikladen)
Dugesia gonocephals
Gastropoda (Schnecken)
Potamopyrgus antipodarum
Radix labiata

Bivalvia (Muscheln)
Sphaerium corneum
Amphipoda (Flohkrebse)
Gammarus pulex

Gamarus roeseli
Ephemeroptera (Eintagsfliegen)
Baétis fuscatus

Baétis rhodani

Baétis scambus

Baétis vernus

Caénis macura
Leptophlebia submarginata
Serratella ignita

Odonata (Libellen)
Calopteryx splendens
Megaloptera (Schlammfliegen)
Sialis fuliginosa

Charakterarten: 6, Begleitarten: 10, Grundarten: 32, > bewertungsrelevante Arten: 48

Plecoptera (Steinfliegen)
Leuctra fusca

Trichoptera (Kdcherfliegen)
Goera pilosa

Coleoptera (Kéafer)

Elmis aenea/maugetii
Nebrioporus depressus
Orectochilus villosus
Platambus maculatus
Stictotarsus duodecimpustulatus
Trichoptera (Kdcherfliegen)
Anabolia nervosa
Athripsodes albifrons

Halesus radiatus

Halesus tesselatus
Hydropsyche angustipennis
Hydropsyche instabilis
Hydropsyche pellucidula
Hydropsyche siltalai
Lepidostoma hirtum
Polycentropus flavomaculatus
Rhyacophila nubila

Diptera (Zweiflligler)

Atherix ibis
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Tabelle 14 Anhang:

Makrozoobenthos der Leine (Datengrundlage NLWKN *, LEINEVERBAND und HEITKAMP unpubl.
2001-2003 und 2007). Probeabschnitte: 1 = Kreiensen-Greene, naturnaher Abschnitt; 2 = Gree-
ne-Erzhausen, begradigter Abschnitt; 3 = Kreiensen-Greene, Rickstaubereich Kraftwerk Gree-
ne. WKG 18005 und 18008, WK 18059 und 18060.

Erklarungen: s = Saprobienindex der Art; G = Indikationsgewicht der Art; in der Spalte ,Probe-
stellen werden die Abundanzziffern 1-7 entsprechend der DIN-Norm aufgefuhrt.

Dunkelblau = Leitarten, = typische Begleitarten, griin = Grundarten.

* Die Daten wurden uns dankenswerterweise von Dr. U. SCHWAGLER zur Verfligung gestellt.

Co- Probestellen
de- Taxon/Art S G 1 2 3
Nr.
PORIFERA (Schwamme)
1088 Ephydatia fluviatilis 2,2 8 4 2 1
TRICLADIDA (Trikladen)
1007 Dendrocoelum lacteum 24 8 3 3 3
1011 Dugesia gonocephala 15 8 5 3 -
1177 Dugesia lugubris/polychroa 2,1 4 6 2 -
1122 Polycelis nigra/tenuis 2,0 8 - 1 -
GASTROPODA (Schnecken)
1005 1,9 4 5 3 -
1009 Bithynia tentaculata 2,3 4 5 5 4
1083 Physia fontinalis 2,0 4 2 1 2
1410 Radix labiata 2,3 4 5 4 2
BIVALVIA (Muscheln)
Pisidium sp. 2 - -
1012 Sphaerium corneum 2,4 4 5 4 3
OLIGOCHAETA (Wenigborster)
Eiseniella tetraeda 3,6 4 1 - -
1110 Limnodrilus ssp. 3,3 4 3 3 3
1167 Tubifex spec. 3,6 4 2 5
HIRUDINEA (Egel)
1000 Erpobdella octoculata 2,8 8 4 4 5
1017 Glossiphonia complanata 2,3 4 3 3 2
Glossiphonia heteroclita 1 1 -
1008 Helobdella stagnalis 2,6 4 2 4 3
Piscicola geometra 1 1 -
Cystibranchus respirans 1 - -
AMPHIPODA (Flohkrebse)
1002 Gammarus pulex 2,0 4 5 3
1003 Gammarus roesel 2,2 8 6 6 4
ISOPODA (Asseln)
1004 Asellus aquaticus 2,8 4 4 3 5
EPHEMEROPTERA (Eintagsflieg.)
Baétis ssp. 5 6 5
173 Baétis fuscatus 2,1 8 3 2 1
107 Baétis rhodani 2,1 4 4 5 5
349 Baétis scambus 2,0 8 1 2 -
278 Baétis vernus 2,1 4 2 4 2
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Co-
de-
Nr.

Taxon/Art

®

Probestellen

1

3

156

Caeénis horaria

2,0

177

Caénis macrura

2,0

10450

Electrogena affinis

2,0

88

Heptagenia sulphurea

2,0

86

Hetapgenia flava

2,0

233

Leptophlebia submarginata

1,8

20021

Serratella ignita

2,0

713

Torleya major

1,8

H | |00 |00 |00 (00 (A~ (A

N (W ([ (k[0 |N]N

ODONATA (Libellen)

Aeshna cyanea

124

Calopteryx splendens

2,2

Coenagrion puella

+ [N

+ [N+

Enalagma cyathigerum

Ischnura elegans

Lestes sponsa

Pyrrhosoma nymphula

Sympetrum vulgatum

+ |+ [+ |+ [+ |+ |w

+ |+ [+ |+

PLECOPTERA (Steinfliegen)

Leuctra fusca

2,0

N

1
w

HETEROPTERA (Wanzen)

Copixa punctata

Gerris lacustris

Gerris najas

+ |+

Gerris odontogaster

llyocoris cimicoides

Micronecta minutissima

Nepa cinera

Notonecta glauca

Sigara falleni

Sigara striata

Wk |k (k (NP [+ |+ |+

MEGALOPTERA (Schlammfliegen)

249

Sialis fuliginosa

2,0

248

Sialis lutaria

2,5

N

N

COLEOPTERA (Kéfer)

Agabus bipustulatus

576

Elmis maugetii/aenea

15

Haliplus ssp.

W |wW |-

NN [P

Haliplus cf. confinis

Haliplus heydeni

Helophorus sp.

Helophorus flavipes

138

Hydraena spec.

15

Hygrotus versicolor

28

1,6

20153

Nebreoporus depressus

2,1

L R e e N TN TN
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Co- Probestellen
de- Taxon/Art S G 1 2 3
Nr.

Orectochilus villosus 2 2 2

21 Platambus maculatus 2,2 4 1 2 2

40 Stictotarsus duodecimpustulatus 2,0 4 2 2 -

TRICHOPTERA (Kécherfliegen)

14 Anabolia nervosa 2,0 8 2 2 -
999 Athripsodes ssp. 2,1 4 2 2 2
937 Athripsodes albifrons 2,1 4 + + -
209 2,1 4 + + -
487 Ceraclea ssp. 2,1 4 2 2 2
793 2,1 4 - + -
478 2,1 4 2 - -
190 Goera pilosa 2,0 4 2 2 -

15 Halesus ssp. 1,9 4 2 2 -
194 Halesus radiatus 1,9 4 + + -

Hydropsyche ssp. 5 4 4

125 Hydropsyche angustipennis 2,3 4 1 1 1

849 Hydropsyche instabilis 15 4 1 1 1

115 Hydropsyche pellucidula 2,0 4 4 3 1

848 Hydropsyche siltalai 1,8 4 2 2 1

877 Hydropsyche contubernalis 1 1 -

331 Hydroptila ssp. 2,0 4 4 4 3

75 2,0 4 4 4 3
206 1,8 8 4 2 -
207 Lepidostoma hirtum 2,0 8 3 2 -

Limnephilus ssp. 3 1 2

152 Odontocerum albicorne 14 8 1 - -

12 Polycentropus flavomaculatus 2,0 4 2 1 -

10 Potamophylax ssp. 15 4 2 1 -

Potamophlax latipennis + - -

324 2,1 4 1 1 -
Rhyacophila ssp. 2 1 -

117 Rhyacophila nubila 2,0 4 2 1 -

DIPTERA (Zweifllgler)

379 Atherix ibis 2,0 4 1 1 -
Ceratopoponidae 1 - -
Chironomidae. 7 7 7

389 Chironomus thummi-Gr.. 3,4 4 2 2 5
Simulidae 4 5 4
Tipulidae 1 2 -

BRYOZOA (Moostierchen)

1022 Plumatella repens 2,3 8 4 3 6
Taxa-/Artenzahl * 82 72 54
Saprobienindex (s) 2,16 2,25 2,36

! Gattungs- und Spezies-Ebene
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Typische > bewertungs- okologischer
. ) Grundar-
Probestelle Leitarten Begleitar- v relevante Arten Zustand
ten
1 5 7 30 42 (88 %) sehr gut
2 4 7 28 39 (81 %) sehr gut
3 0 1 16 17 (35 %) unbefriedigend

Haufigkeitsklassen der Abundanzen nach DIN 38410-1 (2004)

Anzahl Individuen Abundanz-
zahl
Einzelfund 1
wenig 3-5 Individuen 2
wenig bis mittel 6-10 Individuen 3
mittel 11-30 Individuen 4
mittel bis viel 31-100 Inividuen 5
viel 101-500 Individuen 6
massenhaft >500 Individuen 7

SAPROBIE 2000
Saprobienindices und Giteklassen (GKiI)

1,0 - <1,5 : Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; GKI |

1,5 - <1,8: Indikatororganismus fiir Oligodaprobie; bis 3-Mesosaprobie; GKI |-
1,8 - <2,3 : Indikatororganismus fir B-Mesosaprobie GKI |l

2,3 - <2,7: Indikatororganismus fiir B-Mesosaprobie bis a-Mesosaprobie; GKI I-I
2,7 - <3,2: Indikatororganismus fiir a-Mesosaprobie; GKI I

3,2 - <3,5: Indikatororganismus fur a-Mesosaprobie bis Polysaprobie; GKI [lI-IV
3,5 - <4,0: Indikatororganismus fiir Polysaprobie; GKI IV

TYPSPEZIFISCHE SAPROBIE (NUM 2004, Methodenhandbuch)
Mittelgebirgsflisse

<1,25-1,55 sehr gut
>1,55-2,05 gut

>2,05-2,70 maRig
> 2,70-3,35 unbefriedigend

> 3,35-4,00 schlecht



UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

ANHANG Il

Datenbdgen zu den Wasserkorpern Leine, lime, Garte
Ergebnis der Ubertragung auf das Bearbeitungsgebiet 18 Leine/llme

Gegenuberstellung der Typisierung C-Bericht und Modellprojekt



Leine

WK 18001
WKG 18002
Leine Wasserkorpergruppe Wasserkorper (WK) 18001 Ergebnisse des Arbeitskreises
(Landesgrenze bis Rase) (WKG) 18002 per (WK) 9
Allgemeine Daten Gewassertypologie (gem. C-Bericht):
- . s Typ 9.1 (fein- bis grobmaterialreicher, Gewassertypologie: Einschatzung wird geteilt.
Einzugsgebiet: WK-Lange: karbonatischer Mittelgebirgsfluss) ypolog 9 g
286,35 km> 18,68 km
Bewertung C-Bericht (Zielerreichung) Datengrundlage (C-Bericht) Bewertungen, Ergdnzungen (vorléufig)
Einschétzung wird fur viele Abschnitte geteilt, dirfte
Saprobie typbezogen: (keine Angabe) allerdings in der Gesamtbewertung positiver ausfallen.
unwahrscheinlich Trend positiv --> Zielerreichung wahrscheinlich
Bis auf wenige Abschnitte ist die Gewasserstruktur fir
diesen Bereich deutlich bis stark verandert. Verbauungen
Gewasserstruktur Strukturgiitekartierung sind im Bereich der Ortslagen Friedland, Stockhausen und

Rosdorf vorhanden. Die Durchgéngigkeit wird durch 4
Querbauwerke unterbrochen.
Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt?
Chemie Gltemessstelle Reckershausen? Grenzwertiiberschreitungen Nitrat, Nitrit, Ammonium,
Sulfat, Phosphat.

Einschéatzung wird so nicht geteilt. Die Zielerreichung wird

unwahrscheinlich Erhebungen der Fischfauna, des ; = L

Biologi deutliche Defizite Mak Makrozoobenthos. der Makrophvten und des deutlich positiver (unklar bzw. wahrscheinlich) bewertet.

ologie (deutliche Defizite Makrozoen ' phy Es sind Asche, Koppe und Bachforelle mit autochthonen
und Makrophyten) Phytobenthos
Vorkommen belegt.
gesamt (ohne Biologie)
I . . Die Leine ist in diesem Abschnitt noch teilweise naturnah und weist ein relativ hohes
gesamt (mit Biologie) unwahrscheinlich

Entwicklungspotential auf. Die Zielerreichung ist noch unklar.

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes): Die Durchgangigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist

Von sechs Wehranlagen haben mittlerweile zwei ein Umgehungsgewasser und sind durchgéngig. an 4 Wehranlagen nicht vorhanden.

Urbanisierung: Ausbaustrecken in Ortslage Friedland
Hochwasserschutz: Begradigungen in Teilstrecken --> eingeschrankte Durch die Begradigungen und die Wehranlagen ist die
Entwicklungsméglichkeiten; Hydromorphologie anthropogen verandert.

Nutzungen / Belastungen / Wasserkraftnutzung: Wehranlagen ---> Unterbrechung der Durchgéangigkeit

Auswirkungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar. Guter Zustand fir N + P wahrscheinlich
nicht erreichbar.

Landwirtschaft: diffuse Eintrage;
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

vorgesehene MaRnahmen: |Kompensationsmafnahmen im Zuge Neubau A 38; NAU hilfreich im Sinne der EG-WRRL

Eigentimer

UHV 51 / GehdlzpflegemalRnahmen, Riickschnitt von abflusshinderndem
Geholz; punktuelle Grundraumungs- und Sicherungsarbeiten, Méharbeiten im Jkeine Beeintrachtigung der Zielerreichung
Bereich von Ausbaustrecken in den Gemarkungen Friedland

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

Im FlieBgewasserschutzsystem des Landes Niedersachsen ist die Leine
Verbindungsgewésser.

Sonstiges: Abschnitt zwischen Friedland und Stockhausen ist als FFH-Gebiet, Kennziffer
454, Leine zwischen Friedland und Niedernjesa", gemeldet.

Weitere Abschnitte sind geschitzte Biotope gem. § 28 a NNatG

Uberblicksmessstelle (EG-WRRL) Nr. 48812210
Reckershausen

Vorschlag fir eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgitekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse wird eine Ausweisung als naturlicher Wasserkoérper
vorgenommen.

Die Zielerreichung kann bei Ausnutzung der vorhandenen Entwicklungsmdglichkeiten ggf. bis 2015 realisierbar sein (Gewasserrandstreifen, Herstellung der
Durchgéangigkeit), wird allerdings vorerst als unklar eingestuft.

Wasserkorper Iwum 18001
|Abschnitt 218|219 220]| 221] 222] 223] 224] 225| 226| 227] 228]| 229] 230] 231]| 232 233
[Gesamtbewertung [T T T T T |

|
Gewasserbettdynamik [ | [ | | |
[Auedynamik T T T T T 1

Strukturguteklassen

I | -
N I I | Abschnitt 217 zum tUberwiegenden Teil in nachstem WK,

]
T I T ] - deshalb hier nicht mit betrachtet

unveréndert stark verandert
‘ gering verandert m sehr stark verandert
maRig verandert vollstandig verandert

deutlich verandert

Ergebnisse der Strukturgitekartierung (1998)

|Guteklasse Anzahl . Prozgntualer |
Abschnitte |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 3 18,8
4 6 37,5(37,50
5 6 37,5
6 1 6,3
7 0 0,0§43,75
Durchschnitt: 4,31

Einzelparameter der Strukturgitekartierung liegen vor

Stand: Mai 2007



Garte
WK 18050
WKG 18002

Garte

Wasserkorpergruppe

(WKG) 18002 Wasserkorper (WK) 18050

Ergebnisse des Arbeitskreises

Allgemeine Daten

Gewassertypologie (gem. C-Bericht):

Einzugsgebiet:

74.3 km?

Typ 6 (feinmaterialreicher, karbonatischer

WK-Lénge: Mittelgebirgsbach

23,9 km

Gewassertypologie:

Der gesamte Verlauf sollte als Typ 5
(grobmaterialreicher, silikatischer Mittelgebirgsbach
eingestuft werden.

Bewertung C-Bericht (Zielerreichung)

Datengrundlage (C-Bericht)

Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)

Einschatzung wird geteilt. Dominanz von eurydken Arten;

Saprobie typbezogen: (keine Angabe) ) -
unwahrscheinlich Bewertung (typbezogen): unwahrscheinlich
Verbauungen in den Ortslagen und entlang der L 569.
u . . Durchgéngigkeit wird durch ein Querbauwerk
Gewasserstruktur Strukturgiitekartierung unterbrochen; Tiefenerosion
Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.
Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt.
Chemie keine Bewertung (keine Angabe) Hier sind deutliche Beeintréchtigungen durch hohe
Gehalte von N + P zu erwarten.
unwahrscheinlich
. . (deutliche Defizite Makrozoen, . Nach unserer Einschétzung erscheint die Zielerreichung
Biologie (keine Angabe) unwahrscheinlich.

Makrophyten, Phytobenthos,
Fische)

gesamt (ohne Biologie)

gesamt (mit Biologie)

unwahrscheinlich

Die Garte ist ein durch die Nutzung in seinen Entwicklungsmaoglichkeiten eingeschrénktes Gewésser.
Die Durchgéangigkeit ist bis auf ein Bauwerk weitgehend hergestellt. Diffuse Stoffeintrage (N,P)
geféhrden die Zielerreichung

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes):

Streichwehr oberhalb Wolimarshausen

Das Querbauwerk hat eine Absturzhéhe von ca. 1,50 m.
Es stellt sowohl fur die Makrobenthosfauna als auch
Kleinfischarten (u.a. Groppe, Bachneunauge) eine
Storstelle dar.

Nutzungen / Belastungen /
Auswirkungen

Urbanisierung: Uferverbau in den Ortslagen Diemarden, Benniehausen,
Wollmarshausen, Rittmarshausen, Kerstlingerode, Beienrode und Verbau
entlang der L 569 --> eingeschrénkte Entwicklungsméglichkeiten

Wirkt sich auf Wasserkdrper nicht so gravierend aus.

Landwirtschaft: diffuse Eintrage
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrége und punktuelle Einleitungen sind schwer
quantifizierbar.

vorgesehene MaRhahmen:

KompensationsmaRnahmen im Zuge des Baus der Entlastungsstraf3e Klein
Lengden

positivim Sinne der EG-WRRL - Eigendynamik

Eigentimer

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

UHV 51/ Bei Bedarf Riickschnitt von abflusshinderndem Gehdlz, punktuelle
Sicherungsarbeiten, Grundraumungsarbeiten im Bereich von Ortslagen und
Briicken, M&harbeiten in Teilbereichen, MaRnahmen zur Renaturierung der
Garte im Bereich des FlieBgewéssers und der Talaue.

keine Beeintréchtigung der Zielerreichung

Sonstiges:

§ 28a-Biotop von Charlottenburg bis Hohe Klafterberg; oberhalb
Rittmarshausen; von Benniehausen bis Steinsmiihle, von Steinsmiihle bis
Diemarden,von Diemarden bis Diemardener Berg, ab Garteschenke bis

Uberblicksmessstelle (EG-WRRL) Nr. 48812377
Gartemihle

Einmindung Leine (insg. ca. 8,8 km naturnaher Bachabschnitt)

Vorschlag fir eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgttekartierung, der vorhandenen Ortskenntnisse und der vorliegenden Nutzungen wird die Garte insgesamt als naturlicher
Wasserkdrper eingestuft. In den Ortslagen Ortslagen Wéllmarshausen und Diemarden sind allerdings erheblich veréanderte Abschnitte vorhanden.

Auf Grundlage der zuvor aufgefuhrten Daten und Annahmen kann der WK den guten Zustand aufgrund der hohen N- und P-Belastung auch durch
Umsetzung von MaRnahmen (Revitalisierung, Herstellung der Durchgéangigkeit, eigendynamische Entwicklung) nur langerfristig erreichen (verminderte
Umweltziele!?). Freie Entwicklungen sind nur eingeschrankt moglich (parallele StralRenfiihrung und Transportleitungen).

Wasserkdrper 18050
[Abschnitt 1] 2]3JaJs]e6l7]8[9f1of1a]12]13]14J15]16]17J18]19]20]21
[Gesamtbewertung T T BT T T 1T T 1T T 1T 1T T 170

[Gewasserbettdynamik |

[Auedynamik |

Strukturguteklassen
unverandert

‘ gering verandert
magig verandert

| 4| deutiich verandert

stark veréndert
| 6| sehr stark verandert
vollstéandig verandert

Ergebnisse der Strukturgiitekartierung (1998)

Giiteklasse |Anzah| . Prozgntualer |
Abschnitte |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 1 4,8
4 6 28,6(/28,57
5 13 61,9
6 1 4,8
7 0 0,0]66,67
Durchschnitt: 4,67

Einzelparameter der Strukturgitekartierung liegen vor

Abschnitt 14 = Ortslage Wollmarshausen;
Abschnitt 6 = Ortslage Diemarden;

Stand: Mai 2007



Bischhauser Bach
WK 18051
WKG 18002

Bischhauser Bach

Wasserkérpergruppe
(WKG) 18002

Wasserkorper (WK) 18051

Ergebnisse des Arbeitskreises

Allgemeine Daten

Einzugsgebiet:

14,6 km?

WK-Lange:

8,4 km

Gewassertypologie (gem. C-Bericht):

Typ 6 (feinmaterialreicher, karbonatischer
Mittelgebirgsbach

Gewassertypologie: Der gesamte Verlauf sollte als
Typ 5 (grobmaterialreicher, silikatischer
Mittelgebirgsbach eingestuft werden.

Bewertung C-Bericht (Zi

elerreichung)

Datengrundlage (C-Bericht)

Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)

Saprobie typbezogen: (keine Angabe) Datenanfrage NLWKN
unwahrscheinlich

Gewasserstruktur Strukturgutekartierung Datenanfrage NLWKN

Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt.
. ) ) Aufgrund des intensiv landwirtschaftlich genutzen

Chemie keine Bewertung (keine Angabe) Einzugsgebietes sind hohe Gehalte von N und P

wahrscheinlich. Geogen bedingt hoher Sulfatgehalt.
d tﬁ{nxvagr?c_r:ei’\;mfh Die Einschatzung kann aufgrund fehlender Daten nicht
Biologie (deutliche Defizite Makrozoen (keine Angabe) konkretisiert werden. (Daten werden durch NLWKN

Fische, Makrophyten,
Phytobenthos)

kurzfristig zur Verfliigung gestellt.)

gesamt (ohne Biologie)

gesamt (mit Biologie)

unwahrscheinlich

Diffuse Stoffeintrage (N,P) gefahrden die

Zielerreichung. Durch hohe Sulfatgehalte Zielerreichung

geogen bedingt nicht erreichbar.

Querbauwerke (aus Querbau

datenbank des Landes):

Nutzungen / Belastungen /

Sulfateintrage

geogen bedingt, daher sind verminderte Umweltziele zu
definieren.

Auswirkungen

Landwirtschaft: diffuse Eintrage
Urbanisierung: punktuelle Einlei

tungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen sind schwer
quantifizierbar.

vorgesehene MaBnahmen:

Eigentimer

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

UHV 51 bis ca.200 m unterhalb
von abflusshinderndem Gehdlz,
Sicherungsarbeiten

Gut Sennickenrode / Bei Bedarf Entfernung
punktuelle Raumungs- und

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Sonstiges:

bis Gut Sennickenrode und obe

rhalb Bischhausen § 28 a-Biotop

Vorschlag fiir eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgutekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse wird eine Ausweisung als natirlicher Wasserkérper
vorgenommen. (Ergénzende Daten zur Biologie werden vom NLWKN geliefert.)
Die Zielerreichung kann ggf. bis 2015 realisierbar sein (Gewasserrandstreifen, Revitalisierung).

Fur den Bischhauser Bach liegt der GK (von Seiten des NLWKN) bisher keine Strukturgitekartierung vor, die Einstufung ist daher zunachst vorlaufig!

Stand: Mai 2007



Leine

WK 18057
WKG 18003
Leine Wasserkorpergruppe Wasserkodrper (WK) 18057 Ergebnisse des Arbeitskreises
(Rase bis Rodebach) (WKG) 18003 per (WK) 9
Allgemeine Daten Gewassertypologie (gem. C-Bericht):
- - - Typ 9.1 (fein- bis grobmaterialreicher, Gewdssertypologie:
Einzugsgebiet: WK-Lange: karbonatischer Mittelgebirgsfluss) Einschatzung wird geteilt.
241,06 km? 14,7 km
Bewertung C-Bericht (Zielerreichung) Datengrundlage (C-Bericht) Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)
Saprobienindex zwischen S = 1,95 und 2,27. Die
Saprobie typbezogen: (keine Angabe) Einschéatzung wird nicht geteilt. Die Bewertung ist
unwahrscheinlich positiver. Trend--> Zielerreichung wahrscheinlich

Die Einschétzung wird nicht geteilt.

Im Stadtgebiet sollte von einem stark verminderten
Ausuferungsvermdgen ausgegangen werden
Gewasserstruktur Strukturgltekartierung (Auedynamik Guteklasse 7).

Die Durchgéngigkeit ist im sudlichen Stadtgebiet von
Gottingen durch vier Querbauwerke unterbrochen.
Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt.
Chemie keine Bewertung (keine Angabe) Grenzwertliberschreitungen Nitrat, Nitrit, Ammonium,
Sulfat, Phosphat

Einschéatzung wird so nicht geteilt. Die Zielerreichung wird
deutlich positiver (unklar bzw. wahrscheinlich) bewertet.
(keine Angabe) Die Fischfauna ist hinsichtlich der
Artenzusammensetzung positiv zu sehen - Vorkommen
von Asche und Elritze.

unwahrscheinlich
(deutliche Defizite Makrozoen,
Makrophyten, Phytobenthos,
Fische)

Biologie

gesamt (ohne Biologie)

Einschéatzung wird so nicht geteilt. Die Zielerreichung wird positiver (unklar) bewertet. Diffuse Stoffeintrage

gesamt (mit Biologie) unwahrscheinlich (N,P) und fehlende Durchgangigkeit gefahrden die Zielerreichung.

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes): Die Durchgangigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist

Wehranlagen (Abschlag zur Fliithe, Stegemdhle, oberh. u. unterh. Eiswiese) beeintrachtigt.

Urbanisierung: Ausbaustrecke in Gottingen
Hochwasserschutz: Begradigungen und Eindeichung in Teilstrecken -->
Nutzungen / Belastungen / |€ingeschrankte Entwicklungsmaglichkeiten;

Durch die Begradigungen (Ausbaustrecken) und die
Wehranlagen ist die Hydromorphologie stark anthropogen

Auswirkungen Wasserkraftnutzung: Wehranlagen ---> Unterbrechung der Durchgéangigkeit verandert.
Landwirtschaft: diffuse Eintrage aus Landwirtschaft; Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen quantifizierbar.
vorgesehene MaRnahmen: |Ausbau fir Hochwasserabfluss vermutlich negativ im Sinne der EG-WRRL
Eigentimer

UHV 51 / GehélzpflegemalRnahmen, Rickschnitt von abflusshinderndem
Gehdlz; punktuelle Grundraumungs- und Sicherungsarbeiten, Méharbeiten im Jkeine Beeintrachtigung der Zielerreichung
Bereich von Ausbaustrecken in den Gemarkungen Géttingen und Bovenden

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

Im FlieBgewasserschutzsystem des Landes Niedersachsen ist die Leine
Sonstiges: Verbindungsgewaésser. Biomessstellen Nr. 48812402, 48812457, 48812458
ca. 800 m flussauf ab Zufluss Weende § 28a-Biotop

Vorschlag fir eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgitekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse wird fiir diesen Abschnitt der Leine eine Ausweisung als
HMWB vorgenommen.

Auf Grundlage der zuvor aufgefuhrten Daten und Annahmen wird der WK den guten Zustand nicht erreichen.

Problematisch sind hierbei die Beeintréachtigungen der 6kologischen Durchgéngigkeit, die diffusen Eintrdge und die eingeschrankten
Entwicklungsmaoglichkeiten durch die Siedlungs- und Verkehrsstrukturen. MaBnahmen lassen sich nur bei Nutzungsénderungen in den Auen, d.h. Aufgabe
von Siedlungsarealen und Hochwasserschutzvorkehrungen fiir das Stadtgebiet Goéttingen umsetzen.

Wasserkorper | 13053' 18057 |
|Abschnitt 204[205]206]207] 208 209]210] 211[212] 213] 214[215]216[217]
[Gesamtbewertung | N N I N O I . I _— .
- - Abschnitt 203 iberwiegend im néachsten WK, deshalb hier
[Gewasserbettdynamik |1 T T T T T T T T ] nicht betrachtet

[Auedynamik T T T T T T T T T T T T T 77

Strukturguteklassen

unverandert stark verandert
‘ gering verandert m sehr stark verandert
magig verandert vollstandig verandert

- deutlich verandert

Ergebnisse der Strukturgitekartierung (1998)

Giiteklasse Anzahl . Prozgntualer
Abschnitte |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 0 0,0
4 3 21,4(21,43
5 7 50,0
6 4 28,6
7 0 0,078,57
Durchschnitt: 5,07

Einzelparameter der Strukturgitekartierung liegen vor
Stand: Mai 2007



Leine

WK 18058
WKG 18004
Leine Wasserkérpergruppe W i } . .
asserkorper (WK) 18058 Ergebnisse des Arbeitskreises
(Rodebach bis Moore) (WKG) 18004 P ( ) Y
Allgemeine Daten Gewassertypologie (gem. C-Bericht):
_ _ i Typ 9.1 (fein- bis grobma}terialreicher, Gewassertypologie:
Einzugsgebiet: WK-Lé&nge: karbonatischer Mittelgebirgsfluss) Die Einschatzung wird geteilt.
182,58 km? 10,89 km
Bewertung C-Bericht (Zielerreichung) Datengrundlage (C-Bericht) Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)
Saprobienindex zwischen S = 1,95 und 2,27. Die
. . . Einschéatzung wird hinsichtlich der typbezogenen Saprobie
Saprobie typr?ez%ggnl._ h (keine Angabe) nicht geteilt. Die Bewertung ist positiver.
unwanrscheintic Trend--> Zielerreichung wahrscheinlich.
Die Leine ist hier Giber die gesamte Strecke punktuell
ausgebaut, begradigt und befestigt (Sicherungen der
BoschungsfiBe und Prallufer mit Steinschiittungen).
Naturnahe Abschnitt befinden sich 6stlich Elvese
Gews trukt Strukturgiitekartierun (Maander, Altarme). Das Substrat besteht aus Grob- und
ewasserstruktur 9 9 Kleinschotter. Nur in geringer Auspragung kommen
auetypische Strukturen vor. Die Durchgéngigkeit ist durch
ein Bauwerk unterbrochen.
Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.
Chemie keine Bewertung (keine Angabe) Hier werden keine Beeintrachtigungen erwartet.
_unwghfr_s_(ihi/iln:ch Einschéatzung wird geteilt.
Biologie (ge”.nge ,e zite Maxrozoen, (keine Angabe) Die Fischfauna ist hinsichtlich der
Fische; groRe Defizite Art ¢ it h
Makrophyten, Phytobenthos) rtenzusammensetzung positiv zu sehen.
gesamt (ohne Biologie)
it Bioloai unwahrscheinlich Nach Einschatzung der AK kénnte der Zustand besser sein.
gesamt (mit Biologie) Die diffusen Stoffeintragen (N,P) und die Strukturdefizite gefahrden die Zielerreichung.

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes):

Die Durchgéngigkeit fur Makrozoobenthos und Fische ist

Wehr (Leinemuhle Hillerse)

beeintrachtigt.

Urbanisierung, Hochwasserschutz: Ausbau, Begradigung ---->
Entwicklungsméglichkeiten eingeschrankt

Nutzungen / Belastungen / |\yasserkraftnutzung: Wehranlage > fehlende Durchgangigkeit

Die Hydromorphologie ist anthropogen verandert.

Auswirkungen Landwirtschaft: Begradigung, diffuse Eintrage ----> Tiefenerosion

Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar aber von Bedeutung.

vorgesehene MalRnahmen:

Eigentimer

UHV 51 / GehdlzpflegemalRnahmen, Riickschnitt von abflusshinderndem
Geholz, punktuelle Grundraumungs- und Sicherungsarbeiten, Maharbeiten im
Bereich von Ausbaustrecken

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Im FlieBgewasserschutzsystem des Landes Niedersachsen ist die Leine
Verbindungsgewaésser.

Leinenebenarm nordl. Norten-Hardenberg § 28a-Biotop sowie mehrere kleine
Altarmreste

Sonstiges:

Biomessstelle Nr. 48812661 direkt nach dem WK
vorhanden (Leineturm)

Vorschlag fiir eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgttekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse erfolgt eine Einstufung als nattrlicher Wasserkorper.

Auf Grundlage der zuvor aufgefuihrten Daten und Annahmen kann der WK den guten Zustand bei Umsetzung von MaBnahmen erreichen
(Unterstiitzung/Zulassung eigendynamischer Entwicklung; Gewasserrandstreifen; Herstellung der Durchgéngigkeit). Problematisch sind hierbei die
Beeintrachtiungen der 6kologischen Durchgangigkeit (nur ein Wehr !), die diffusen Eintrage und die eingeschrankten Entwicklungsméglichkeiten durch die

Siedlungs- und Verkehrsstrukturen (weniger strenge Umweltziele).

Wasserkorper | 18058 |
[Abschnitt 193]194]195[196]197] 198]199]200]201|202[203]

[Gesamtbewertung [T T T [ T
[Gewasserbettdynamik__ 1T T T TR TR O ]
[Auedynamik CT T T T T T ]

Strukturguteklassen

unverandert stark verandert
gering verandert [ 6] sehr stark verandert
mafig verandert vollstandig verandert

| 4] deutlich verandert

Ergebnisse der Strukturgiitekartierung (1998)

Giiteklasse Anzahl ) Prozgntualer |
Abschnitte |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 3 27,3
4 1 9,119,09
5 3 27,3
6 4 36,4
7 0 0,0]63,64
Durchschnitt: 4,73

Einzelparameter der Strukturgiitekartierung liegen vor

Stand: Mai 2007



Leine
WK 18059
WKG 18005

Wasserkérpergruppe
(WKG) 18005

Leine
(Moore bis Gande)

Wasserkorper (WK) 18059

Ergebnisse des Arbeitskreises

Allgemeine Daten

Einzugsgebiet: WK-Lénge:

222,66 km? 23,22 km

Gewassertypologie (gem. C-Bericht):
Typ 9.2 (groBe Flisse des Mittelgebirges)

Gewassertypologie: Die Einschatzung wird geteilt.

Bewertung C-Bericht (Zielerreichung)

Datengrundlage (C-Bericht)

Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)

Saprobie typbezogen:

(keine Angabe)

Saprobienindex zwischen S = 1,95 und 2,27. Die
Einschatzung wird geteilt.

Gewasserstruktur

Strukturgutekartierung

Die Leine ist Uber Strecken ausgebaut, begradigt und
befestigt (Sicherungen der BéschungsfiiRe und Prallufer
mit Steinschiittungen). Allerdings haben sich in diesem
Abschnitt (zwischen Salzderhelden und Greene) tiber
weite Strecken naturnahe Abschnitte ohne Befestigungen
und mit geschlossenem Gehdlzsaum erhalten. Das
Substrat besteht aus Kies, Grob- und Kleinschotter. Die
Durchgangigkeit sowie der Geschiebetransport
(Geschiebesperre) sind durch das HWR Salzderhelden
wesentlich beeintrachtigt.

Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Chemie

(keine Angabe)

Vorhandensein prioritérer Stoffe nicht bekannt
Grenzwertlberschreitungen Nitrat, Sulfat, Phosphat

unwahrscheinlich
(deutliche Defizite Makrozoen
Makrophyten, Phytobenthos,
Fische)

Biologie

(keine Angabe)

Einschéatzung wird geteilt.
Die Fischfauna ist hinsichtlich der Artenzusammensetzung
positiv zu sehen.

gesamt (ohne Biologie)

gesamt (mit Biologie) unwahrscheinlich

Die Leine ist in diesem Abschnitt insgesamt relativ naturnah und weist ein hohes Entwicklungspotential
auf. Nach Einschéatzung der AK kdnnte ein besserer Zustand erreicht werden.
Die diffusen Stoffeintragen (N,P) gefahrden die Zielerreichung.

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes):

Die Durchgangigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist

RRB Salzderhelden mit Geschiebesperre

beeintréachtigt.

Nutzungen / Belastungen /
Auswirkungen

Urbanisierung, Hochwasserschutz: Ausbau, Begradigung ---->
Entwicklungsmadglichkeiten punktuell eingeschrénkt, fehlende Durchgangigkeit

Die Hydromorphologie ist anthropogen verandert. Durch
die Geschiebesperre des HWR Salzderhelden liegt eine
wesentliche hydromorphologische Veranderung (auch fiir
den weiteren Verlauf der Leine) vor.

Landwirtschaft: Begradigung, diffuse Eintrége ----> Tiefenerosion
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar aber von Bedeutung.

vorgesehene MalRnahmen:

Eigentumer

Unterhaltungspflichtiger/

UHV 51 / GehélzpflegemafRnahmen, Rickschnitt von abflusshinderndem
Gehdlz, punktuelle Grundraumungs- und Sicherungsarbeiten, M&harbeiten im

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Unterhaltung: Bereich von Ausbaustrecken

Im FlieRgewasserschutzsystem des Landes Niedersachsen ist die Leine

Verbindungsgewasser. . . .
Sonstiges: NSG und Vogelschutzgebiet VV 08 im Polder | und Il Salzderhelden; Biomessstelle Nr. 48812661 direkt am Beginn des WK

Altarmreste

§ 28a-Biotop ab Bahnlinie Einbeck bis Ippensen sowie mehrere kleine

vorhanden (Leineturm)

Vorschlag fur eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgiitekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse erfolgt eine Einstufung als natirlicher Wasserkdérper.

Auf Grundlage der zuvor aufgefiihrten Daten und Annahmen kann der WK den guten Zustand bei Zulassen u.a. von eigendynamischer Entwicklung,
Sicherung von Randstreifen und bei Umsetzung von MaBnahmen zur Regulierung des Geschiebetransports insgesamt erreichen.

Problematisch sind hierbei vor allem die Auswirkungen der Geschiebesperre des HWR Salzderhelden, sowie diffuse Eintrage und die Beeintrachtigung der
okologischen Durchgangigkeit. Der WK besitzt aber insgesamt Entwicklungspotenzial, weshalb eine Einstufung als natirlicher WK gerechtfertigt scheint.

Wasserkorper | 18059 |
[Abschnitt J170[171]172]173]174]175] 176] 177 178] 179] 180] 181] 182] 183] 184 185] 186] 187 188] 189] 190] 191[ 192]
[Gesambewertung [T T T 0 0 T T T T T T T

|Gewésserbettdynam|k

N I I

[Auedynamik I T T 1T 1
Strukturgtteklassen
unverandert
| 2| gering verandert
maRig verandert
l deutlich verandert

stark verandert
| 6| sehr stark verandert
vollstandig verandert

Ergebnisse der Strukturgiitekartierung (1997/98)

Anzahl
Abschnitte

Guteklasse

Prozentualer

0,0

21,7

30,4
30,4]30,43

13,0

4,3

~N| OO WIN|-

O|lR|WIN N ]|o

0,0117,39

Durchschnitt:

Einzelparameter der Strukturgltekartierung liegen vor

3,48

Abschnitt 180 = Staumauer, Befestigung RRB
Salzderhelden

Stand: Mai 2007



lime
WK 18027
WKG 18006

Wasserkorpergruppe
(WKG) 18006

lIme
(Quelle bis Spiligbach)

Wasserkorper (WK) 18027

Ergebnisse des Arbeitskreises

Allgemeine Daten

Einzugsgebiet: WK-Lange:

73,78 km?2?2?

12,95 km
y m"~ (aus
86,54 km? (aus GIS)

Gewassertypologie (gem. C-Bericht):

Typ 5.1 (feinmaterialreicher, silikatischer

Mittelgebirgsbach)

20 m-Abschnitt vor Zufluss Spiligbach Typ

72?2

Gewassertypologie:
Typ 5 (grobmaterialreicher, silikatischer
Mittelgebirgsbach)

Bewertung C-Bericht (Zielerreichung)

Datengrundlage (C-Bericht)

Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)

Saprobie typbezogen:

(keine Angabe)

Die Einschatzung wird geteilt.
Saprobienindex bei 1,47 bis 1,83.

Gewasserstruktur

Strukturgiitekartierung

Die Gewasserverlauf im Solling stellt sich naturnah dar,
das Sohlsubstrat ist natirlich. Dichte Nadelforste saumen
hier den Bachlauf. AuRerhalb des Solling ist die llme
teilweise begradigt und befestigt und weist nur noch
schwache Méaander auf. Ein Gehoélzsaum aus Erlen,
Eschen und Weiden begleitet den Bachlauf. Das
Sohlsubstrat ist auch hier nattrlich. Zwei Querbauwerke
beeintrachtigen die Durchgéngigkeit.

Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Chemie keine Bewertung

(keine Angabe)

Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt;
Belastungen von N + P auf3erhalb des Sollings zu
erwarten

C-Bericht: geringe Defizite
Makrophyten; groRe Defizite
Makrophyten, Fische

Biologie

(keine Angabe)

Im Solling gewassertypische Lebensgemeinschaften, im
weiteren Verlauf geringe Defizite.

Eigene Vorkommen von Bachneunauge, Bachforelle und
Groppe.

gesamt (ohne Biologie)

gesamt (mit Biologie) unwahrscheinlich

Nach Einschatzung des AK's kann die llme den guten Zustand mit begleitenden Manahmen erreichen.

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes):

Die Durchgangigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist

Wehr oberhalb Dassel und Eisenhiitte

beeintrachtigt.

Forstwirtschaft: standortfremde Fichtenbestande

keine wesentliche Beeintrachtigung

Nutzungen / Belastungen /
Auswirkungen

Urbanisierung, Hochwasserschutz: Ausbau, Begradigung ---->
Entwicklungsmdglichkeiten punktuell eingeschrankt
Landwirtschaft: diffuse Eintrage

Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar aber von Bedeutung.

vorgesehene MalRnahmen:

Eigentiimer

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

UHV 51 bis Einmiindung Riepenbach / Bei Bedarf Geholzpflegemafnahmen
und Entfernung von abflusshinderndem Gehdlz, punktuelle
SicherungsmaRnahmen und Grundrdumungsarbeiten

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Sonstiges:

lime ist im FlieRgewasserschutzsystem Hauptgewésser 1. Prioritat;
Der gesamte WK ist FFH-Gebiet. Viele Abschnitte sind § 28 a-Biotope.

Biomessstellen Nr. 48842060, 48842070, 48842093,
48842095, 48842098 vorhanden

Vorschlag fiir eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgttekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse erfolgt eine Einstufung als_nattrlicher Wasserkorper.
Auf Grundlage der zuvor aufgefuihrten Daten und Annahmen wird der WK den guten Zustand bis 2015 erreichen.
Problematisch bleibt die Durchgangigkeit, die v.a. durch das Wehr oberhalb der Eisenhiitte beeintréchtigt ist.

Wasserkorper | 18027 |
[Abschnitt | 20] 21222324 252627 28] 29[ 30]31]
Gesamtbewertung T T T T T T T 171
[Gewasserbettdynamik__]__ [T [N
[Auedynamik | 0 I I N N [T 1

Strukturgiiteklassen

unverandert
gering verandert

maRig verandert
deutlich verandert

stark verandert
| 6| sehr stark verandert
vollstéandig verandert

D keine Daten vorhanden

Ergebnisse der Strukturgitekartierung (2003)

Anzahl

Giiteklasse Abschnitte

Prozentualer

Anteil

8,3

41,7

33,3
8,3|8,33

8,3

0,0

~Njo|jold W|N]|=

==l L R K

0,08,33

Durchschnitt:

Einzelparameter der Strukturgiitekartierung liegen vor

2,67

Stand: Mai 2007



lime
WK 18019
WKG 18006

IIme
(Spiligbach bis Diesse)

Wasserkérpergruppe

(WKG) 18006 Wasserkdrper (WK) 18019

Ergebnisse des Arbeitskreises

Allgemeine Daten

Gewassertypologie (gem. C-Bericht):

Einzugsgebiet:

18,61 km?

Typ 9.1 (fein- bis grobmaterialreicher,

WK-Lange: karbonatischer Mittelgebirgsfluss)

10,05 km

Gewassertypologie:
Die Einschatzung wird geteilt.

Bewertung C-Bericht (Zielerreichung)

Datengrundlage (C-Bericht)

Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)

Saprobie

typbezogen: (keine Angabe)

Die Einschatzung wird geteilt.
Saprobienindex bei 1,97 bis 2,04. Héhere Werte in
Ruckstaubereichen (S=2,4)

Gewasserstruktur

Strukturgutekartierung

Die ist Ilme weist neben zunehmend begradigten und
befestigten Abschnitten auch noch naturnahe schwache
Maander auf. Neben intensiver Griinlandnutzung findet
sich flussab vermehrt Ackernutzung in der Aue.

In den Ortslagen ist die lIme verbaut. Ein Gehdlzsaum aus
Erlen, Eschen und Weiden begleitet den Bachlauf. Das
Sohlsubstrat ist auch hier naturlich. Funf Querbauwerke
beeintrachtigen die Durchgéngigkeit.

Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Chemie

keine Bewertung (keine Angabe)

VVorhandensein prioritérer Stoffe nicht bekannt;
erhebliche Belastungen von N + P zu erwarten

Biologie

(geringe Defizite Makrozoen,
deutliche Makrophyten,
Phytobenthos, Fische)

(keine Angabe)

Die Einschéatzung wird geteilt. Das Potenzial zur
Ausbildung gewassertypischer Lebensgemeinschaften
des Makrozoobenthos ist vorhanden.

Fischfauna artenreich - Leit- und Begleitarten der
Forellenregion und die meisten Begleitarten der
Aschenregion vorhanden und reproduzierend.
Abundanzen und Altersaufbau der Aschenregion wére zu
Uberprifen.

gesamt (ohne Biologie)

gesamt (mit Biologie)

Die Einschéatzung wird zunéchst geteilt (Tendenz zu wahrscheinlich). Die unterbrochene Durchgéngigkeit
und diffuse Stoffeintrage (N,P) gefahrden die Zielerreichung

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes):

Die Durchgangigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist

3 Wehre (Dassel, Markoldendorf, Julismihle), zwei Abstiirze (Markoldendorf)

beeintréachtigt.

Nutzungen / Belastungen /
Auswirkungen

Urbanisierung, Hochwasserschutz: Ausbau, Begradigung ---->
Entwicklungsmdéglichkeiten punktuell eingeschrankt

Die Hydromorphologie ist anthropogen verandert.

Landwirtschaft: diffuse Eintrage, Erosion
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar aber von Bedeutung.

Punktuelle Einleitungen: Klaranlagen Dassel,
Markoldendorf

vorgesehene MalRnahmen:

Eigentumer

Unterhaltungspflichtiger/

UHV 51/ Bei Bedarf Gehélzpflegemanahmen und Entfernung von
abflusshinderndem Gehdolz, Grundrdumungsarbeiten, besonders in der
Ortslage Markoldendorf sowie in Briickenbereichen, punktuelle

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Unterhaltung: Sicherungsmafinahmen, Maharbeiten im Bereich von Ausbaustrecken in der
Gemarkung Markoldendorf
llme ist im FlieBgewasserschutzsystem Hauptgewasser 1. Prioritat; .
Sonstiges: Der gesamte WK ist FFH-Gebiet. Viele Abschnitte auBerhalb der Ortslagen Biomessstellen Nr. 48842101, 48842108, 48842112

sind § 28 a-Biotope.

vorhanden

Vorschlag fir eine Bewertung und Bemerkungen:

Siehe hierzu auch WK 18014. Auf der Basis der Strukturgitekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse erfolgt eine Einstufung als

naturlicher Wasserkdérper.

Auf Grundlage der zuvor aufgefiihrten Daten und Annahmen kann der WK den guten Zustand bei Umsetzung von MalRnahmen (u.a. Revitalisierung, Zulassen
eigendynamischer Entwicklung, Gewéasserrandstreifen) erreichen. Prioritér sind hierbei die diffusen Eintrage und die Beeintréachtigung der 6kologischen

Durchgangigkeit.

Wasserkdrper | 18014 18019

[Abschnitt | 1723456l 789 [doJaaJ12T13J14a]15]16]17]18] 19
[Gesamtbewertung I I T T T
Gewasserbettdynamik | [ [ _:l
[Auedynamik ] I - 1

Strukturgtiteklassen

! gering verandert

unverandert stark verandert
m sehr stark verandert

maRig verandert vollstéandig verandert

| 4| deutlich verandert

Ergebnisse der Strukturgutekartierung (2003)

Giiteklasse Anzahl ) Proz_entualer
Abschnitte  |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 3 30,0
4 3 30,0(30,00
5 4 40,0,
6 0 0,0
7 0 0,0§40,00
Durchschnitt: 4,10

Einzelparameter der Strukturgitekartierung liegen vor

Abschnitt 13 = Ortslage Markoldendorf

Stand: Mai 2007



Bewer

WK 18022
WKG 18006
Wasserkdrpergruppe . . . .
Bewer (WKG) 18006 Wasserkorper (WK) 18022 Ergebnisse des Arbeitskreises
Allgemeine Daten GewaSS(lertypoI(?glel(gem. C—Berlc-ht): Gewassertypologie:
Typ 6 (feinmaterialreicher, karbonatischer Oberlauf: Typ 5 (grobmaterialreicher, silikatischer
Einzugsgebiet: WK-Léange: Mittelgebirgsbach) Mittelgebirgsbach)
im Oberlauf Typ 5.1 — ab Lithorst Mittel- u._ Unterla_uf: Typ 7 (grobmaterialreicher,
. e I karbonatischer Mittelgebirgsbach)
29,39 km? 9,37 km (feinmaterialreicher, silikatischer
Mittelgebirgsbach)
Bewertung C-Bericht (Zielerreichung) Datengrundlage (C-Bericht) Bewertungen, Ergénzungen (vorlaufig)
Saprobienindices zwischen 1,61 und 1,96 - typbezogen
Saprobie typbezogen: (keine Angabe) guter Zustand
unwahrscheinlich Abweichung nur bei Markoldendorf

Auf Grundlage von Strukturgiiteuntersuchungen aus dem
Bewerprojekt wird die Einschatzung geteilt. Im Oberlauf
maandriert die Bewer und ist von Erlen-Bachauen-
Waldfragmenten begleitet.

Gewasserstruktur Strukturglitekartierung Die Bewer ist weitgehend durchgéngig gestaltet und uber
weite Strecken renaturiert worden. Im Oberlauf
(Waldgebiet Elfas) sind mehrere kleine Abstiirze
vorhanden.

Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt;

Chemie keine Bewertung (keine Angabe) erhebliche Belastungen von N + P zu erwarten
) Defizite Mak Die Bewer weist ein hohes Artenspektrum des
Biologie (geringe Defizite Makrozoen, (keine Angabe) Makrozoobenthos und der gewéssertypischen Fischfauna

deutliche Defizite Makrophyten,

Phytobenthos, Fische) auf. Die Zielerreichung ist wahrscheinlich.

gesamt (ohne Biologie)

An der Bewer sind im Rahmen des Modellprojektes zur naturnahen Umgestaltung umfangreiche
gesamt (mit Biologie) MaRnahmen umgesetzt worden, die zu einer deutlichen Verbesserung der Struktur und Biologie gefiihrt
haben. Die Durchgéngigkeit ist hergestellt. Die Zielerreichung wird als wahrscheinlich eingeschatzt.

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes): Mehrere Abstiirze nach Wegdurchlassen im Waldgebiet
des Elfas.
Urbanisierung: Ausbau, Begradigung ----> Entwicklungsmdglichkeiten Die Hydromorphologie ist Uberwiegend in den Ortslagen
Nutzungen / Belastungen /  [punktuell eingeschrénkt (Ortslagen) noch anthropogen verandert.
Auswirkungen Landwirtschaft: diffuse Eintrage Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen quantifizierbar.

vorgesehene MaBhahmen:

Eigentimer

UHV 51 bis K 526 oberhalb Luthorst / Bei Bedarf GeholzpflegemaRnahmen.
Unterhaltungspflichtiger/  [MaBnahmen im Zuge des Modellvorhabens des Landes Niedersachsen, bei
Unterhaltung: dem der Leineverband MaRBnahmetrager ist, zur ,Naturnahen Gestaltung der
Bewer"

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Die Bewer ist auf ca. 2 km § 28 a-Biotop (80 % des Gewaésserlaufes):

Nebengewasser der lime im FlieRgewasserschutzsystem Biomessstelle Nr. 48842040 vorhanden

Sonstiges:

Vorschlag firr eine Bewertung und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgitekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse wird eine Ausweisung als naturlicher Wasserkdrper
vorgenommen.

Auf Grundlage der zuvor aufgefihrten Daten und Annahmen wird der WK den guten Zustand bis 2015 bei Umsetzung von MaBnahmen (Revitalisierung,
Zulassen eigendynamischer Entwicklung, Gewdasserrandstreifen) erreichen. Prioritér sind v.a. die diffusen Eintrage. Die Durchgangigkeit ist gegeben.

Wasserkarper | 18022 |
[Abschnitt 1T 23456 7]8]9]

[Gesamtbewertung [ T T T 01 1

|Gewasserbettdynamik |

- Abschnitt 1 = Ortslage Markoldendorf
[Auedynamik I [ T T T T T 711 &
Strukturguteklassen
unverandert stark verandert
gering verandert ‘ sehr stark verandert
maRig verandert vollstéandig verandert

| 4| deutlich verandert

Ergebnisse der Strukturgitekartierung (1999)

|Guteklasse Anzahl . Prozgntualer
Abschnitte |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 2 22,2
4 5 55,6|55,56
5 2 22,2
6 0 0,0
7 0 0,0122,22
Durchschnitt: 6,00

Einzelparameter der Strukturgitekartierung liegen vor
Stand: Mai 2007




lime

WK 18014
WKG 18007
IIme Wasserkorpergruppe W. . . . .
asserkdrper (WK) 18014 Ergebnisse des Arbeitskreises
(Diesse bis Leine) (WKG) 18007 per (WK) g
Allgemeine Daten Gewassertypologie (gem. C-Bericht):
) Typ 9.1 (fein- bis grobmaterialreicher, Gewassertynologie:
Einzugsgebiet: WK-Lange: karbonatischer Mittelgebirgsfluss) e lypologie: )
Die Einschéatzung wird geteilt.
2
204,8 km 9,97 km
Bewertung C-Bericht (Zielerreichung) Datengrundlage (C-Bericht) Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)
Die Einschéatzung wird geteilt.
Saprobie i (keine Angabe) Saprobienindex bei 2,02 bis 2,20 (ab 2,05 = mafiger
typbezogen: Zustand).

Die ist llme ist im Unterlauf zunehmend begradigt und
befestigt, ab Einbeck kanalartig ausgebaut. In der Aue
findet sich fast ausschlief3lich Ackernutzung.

In der Ortslage Hullersen, teilweise auch im Randbereich
Gewasserstruktur Strukturgitekartierung von Einbeck ist die lIme verbaut. Ein schmaler
Geholzsaum aus Erlen, Eschen und Weiden begleitet den
Bachlauf. Das Sohlsubstrat ist ab Einbeck beeintréchtigt.
Zwei Querbauwerke beeintrachtigen die Durchgangigkeit.
Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Qualitatsziel Cadmium, Isoproturon, DEHP nicht erreicht.

Chemie unwahrscheinlich (keine Angabe) Grenzwertiiberschreitung Nitrat, Phosphat, Sulfat

Die Einschéatzung sollte bis Einbeck besser
(wahrscheinlich) sein. Ab Einbeck ist eine deutliche

unwahrscheinlich Reduktion der Artenzahl des Makrozoobenthos zu

C-Bericht: deutliche Defizite

Biologie Makrozoen, Phytobenthos (keine Angabe) \_/_erze_:ichne_n (Zielt_erre_ichung unwahrscheinlich).

Fische: gerir’lge Makrophyteln Ahnliche gilt fir die Fischfauna, deren Zusammensetzung
durch die Strukturdefizite im Unterlauf gepragt ist (selten
aktuelle Nachweise von Asche und Barbe).

gesamt (ohne Biologie) unwahrscheinlich

Die Einschatzung fur den Abschnitt ab Einbeck geteilt, fir den restlichen WK wird die Zielerreichung als
gesamt (mit Biologie) unwahrscheinlich unklar bis wahrscheinlich angesehen. Die unterbrochene Durchgéngigkeit und diffuse Stoffeintrage (N,P)
geféhrden die Zielerreichung

Querbauwerke (aus Querbaudatenbank des Landes): Die Durchgéngigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist

zwei Abstiirze (oberh. Einbeck, Zufluss Miihlengraben) beeintréachtigt.

Urbanisierung, Hochwasserschutz: Ausbau, Begradigung ---->

Entwicklungsmaéglichkeiten punktuell eingeschréankt Die Hydromorphologie st anthropogen verandert.

Nutzungen / Belastungen /
Auswirkungen Landwirtschaft: diffuse Eintréage, Erosion
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar aber von Bedeutung.
Punktuelle Einleitung: Klaranlage Volksen

vorgesehene MaBnahmen:

Eigentimer

UHV 51 / Bei Bedarf GeholzpflegemalZnahmen und Entfernung von
abflusshinderndem Gehdlz, Grundraumungsarbeiten, besonders in der
Ortslage Hullersen sowie in Briickenbereichen, punktuelle keine Beeintréchtigung der Zielerreichung
SicherungsmaBnahmen, Maharbeiten im Bereich von Ausbaustrecken in den
Gemarkungen Einbeck und Volksen

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

lime ist im FlieRgewéasserschutzsystem Hauptgewasser 1. Prioritat;
Der gesamte WK ist FFH-Gebiet. Ab Einmiindung Diesse bis ca. 300 m nach |Biomessstellen Nr. 48842120, 48842244, 48842250,
dem Wehr oberhalb Einbeck ist die llme durchweg § 28 a-Biotop (mit 48842265 vorhanden

Ausnahme Wehr).

Sonstiges:

Vorschlag fiir eine Bewertung und Bemerkungen:
Es wird eine Zweiteilung des Wasserkdrpers aufgrund der deutlichen Strukturdefizite ab Einbeck vorgeschlagen: WK 18014_1 von Miindung bis

StraBenbriicke nach Dassensen; WK18014_2 weiterer Abschnitt bis WK 18019. Der Wasserkorper 18014_1 ist als HMWB einzustufen. Der andere
Wasserkorper wird als natirlich eingestuft (s.u.).

Auf Grundlage der zuvor aufgefiihrten Daten und Annahmen wird der WK oberhalb Einbeck den guten Zustand bis 2015 bei MaRnahmenumsetzung erreichen
(eigendynamische Entwicklung, Revitalisierung). Problematisch sind hierbei die diffusen Eintrage und die Beeintrachtigung der 6kologischen
Durchgangigkeit.

] L]
WK 18014 1 HMWB = WK 18014_2 nattirlich = WK 18019 naturlich (andere WKG)
L L
Wasserkorper 18014 18019 |
[Abschnitt 1] 23] 4ks5 6] 7[8]9o[Mw[11]12]13]14]15]16]17]18]19]
L .
Gesamtbewertung T T T T 1 [T 1T T T
Gewasserbettdynamik [ T T T T 71 T T T T
[Auedynamik [ I T T T 71T 1
Strukturglteklassen m L]
unverandert = stark Yerandert
‘ gering verénd%t n sehr siark verandert
maRig verandegyt vollstaindig verandert
deutlich ver'an!ert L]

Ergebnisse der Strukturgutekartierung (2003)

Giteklasse |Anzah| ~ [Prozentualer
Abschnitte |Anteil
1 0 0,0
2 0 0,0
3 1 10,0
4 5 50,0/50,00
5 2 20,0
6 1 10,0
7 1 10,0{40,00
Durchschnitt: 4,60

Einzelparameter der Strukturgitekartierung liegen vor

Stand: Mai 2007



Leine
WK 18060
WKG 18008

Leine
(Gande bis Wispe)

Wasserkorpergruppe

(WKG) 18008 Wasserkorper (WK) 18060

Ergebnisse des Arbeitskreises

Allgemeine Daten

Gewassertypologie (gem. C-Bericht):

Einzugsgebiet:

179,36 km?

Typ 9.2 (groRe Flisse des Mittelgebirges)
WK-Lange:

15,36 km

Gewassertypologie:
Die Einschatzung wird geteilt.

Bewertung C-Bericht (Z

ielerreichung) Datengrundlage (C-Bericht)

Bewertungen, Erganzungen (vorlaufig)

Saprobie

typbezogen: (keine Angabe)

Saprobienindex zwischen S = 1,95 und 2,27. Die
Einschéatzung kann auch typbezogen wahrscheinlich sein.

Gewasserstruktur

Strukturgiitekartierung

Die Leine ist Uber Strecken ausgebaut, begradigt und
befestigt (Sicherungen der BéschungsfiiRe und Prallufer
mit Steinschittungen). Die Talaue wird fast ausschlie3lich
ackerbaulich genutzt. Die Durchgéngigkeit ist durch ein
Bauwerk unterbrochen.

Ergebnisse der Kartierung siehe Tabelle unten.

Chemie

(keine Angabe)

Vorhandensein prioritarer Stoffe nicht bekannt;
erhebliche Belastungen von N + P zu erwarten

Biologie

unwahrscheinlich
(deutliche Defizite Makrozoen,
Makrophyten, Phytobenthos,
Fische)

(keine Angabe)

Einschéatzung wird nicht geteilt, kbnnte besser sein.
Die Fischfauna ist hinsichtlich der
Artenzusammensetzung positiv zu sehen.

gesamt (ohne Biologie)

gesamt (mit Biologie)

unwahrscheinlich Die diffusen Stoffeintragen (N,P) und

Nach Einschatzung des AK kénnte ein besserer Zustand erreicht werden.

die Strukturdefizite geféahrden die Zielerreichung.

Querbauwerke (aus Querbau

datenbank des Landes):

Wehr Freden, Wehr Greene (d

urchgangig)

Die Durchgangigkeit fir Makrozoobenthos und Fische ist
beeintrachtigt.

Nutzungen / Belastungen /
Auswirkungen

Urbanisierung, Hochwasserschutz: Ausbau, Begradigung ---->
Entwicklungsmdglichkeiten punktuell eingeschrankt, fehlende Durchgéangigkeit

Die Hydromorphologie ist anthropogen verandert.

Landwirtschaft: Begradigung, diffuse Eintrage ----> Tiefenerosion
Urbanisierung: punktuelle Einleitungen

Diffuse Eintrage und punktuelle Einleitungen schwer
quantifizierbar aber von Bedeutung.

vorgesehene MaRhahmen:

Umgehungsgewasser bei Freden in langfristiger Planung

Eigentimer

Unterhaltungspflichtiger/
Unterhaltung:

UHV 51 / GeholzpflegemalRnahmen, Rickschnitt von abflusshinderndem
Geholz, punktuelle Grundraumungs- und Sicherungsarbeiten, Maharbeiten im
Bereich von Ausbaustrecken

keine Beeintrachtigung der Zielerreichung

Sonstiges:

Im FlieBgewasserschutzsystem des Landes Niedersachsen ist die Leine
Verbindungsgewasser.
§ 28a-Biotop Ostlich Erzhausen (von Messstelle an 800m flussauf)

Biomessstellen Nr. 48852044, 48852044, 48852189
vorhanden

Vorschlag fir eine Bewertun

g und Bemerkungen:

Auf der Basis der Strukturgttekartierung, der vorliegenden Nutzungen und der Ortskenntnisse erfolgt eine Einstufung als naturlicher Wasserkorper.

Auf Grundlage der zuvor aufgefuhrten Daten und Annahmen wird der WK den guten Zustand bis 2015 nur durch Umsetzung von erheblichen Malnahmen
(u.a. Renaturierung, eigendynamische Entwicklung, Gewéasserrandstreifen) erreichen.
Problematisch bei der Umsetzung sind die punktuell eingeschréankten Entwicklungsmaoglichkeiten durch die Siedlungs- und Verkehrsstrukturen.

Wasserkorper 21060 | 18060 |
[Abschnitt |55 | 156]157]158] 159] 160] 161] 162] 163] 164] 165] 166] 167] 168] 169]
|Gesamtbewertung | | - | | |

[Gewasserbettdynamik

N I

[Auedynamik

S

||

trukturgiiteklassen
unverandert
gering verandert
magig verandert
deutlich verandert

stark verandert
l sehr stark verandert
vollstandig verandert

Ergebnisse der Strukturgitekartierung (1997/98)

Guteklasse

Anzahl Prozentualer
Abschnitte |Anteil

0,0
0,0
35,7
28,6

28,57

35,7

0,0

~N|[ojoals WIN]|E=
=1 k=15 B i=1l=]

0,0]35,71

Einzelparameter der Struktur

Durchschnitt:

gutekartierung liegen vor

Stand: Mai 2007



Zusammenfassung HMWB-Ausweisung
Vermerk von Korrekturen der Geometrien und Gewasserlaufe

Naturschutz Struktur Belastungen
£ g
c
£ s E 5
8 g 2 i |E |s
Q 4 = =1 i=J
§ g |5 o § 125 s S
H S| 5| « 53 s 1S |2 |3 |2 |2 |8 |2 |58
WK WKG - 2 e 0] < ? 5 £3 2 £ o O £ o X 2 55 N
Name des Wasserkérpers &= [%] o4 = 8 2o w [3 5 w 5 o @ 2= Name des Wasserkérpers
Nr Nr E z 5 2 P == H 2 o 2 @ 3 @ c ]
2 5| 2 54 2 Y 13 T |8 |§ [8 |85
3 g < & £ k= E g = 23
° 3 a 3 3 E 2
o > < ] 2
2 3 3 g (2 |5
< = [©] ]
- S
7 18001 |Obere Leine 30,1 Obere Leine
6 18001 |Leine 914 Hessen Leine
18001 18002 |Leine 18,68 FFH V 44 19 X X X X X Leine
18056 18002 i h 6,16 X 14 71 X X X i h
18053 18002 |Wendebach OL 14,6 X 30 20 X X X \WK-Abgrenzung ! \Wendebach OL
e e | i Langen kg
18054 18002 [Dramme 14,34 FFH X 36 27 X X X X Dramme
18055 18002 |Hager Graben 7,66 0 75 X Hager Graben
18050 18002 [Garte 23,87 X 67 5 X X X X \WK-Lange korrigiert |Garte
18051 18002 [Bischhauser Bach 8,44 X Bischhauser Bach
18049 18003 |Grundbach / Bordelbach 4,16 20 80 Grundbach / Bordelbach
18047 18003 |Grundbach 3,56 33 33 'WK-Abgrenzung ! Grundbach

WK Léngen korrigiert

WK zusammenfassen

I
-------

bgrenzung ! Rodebach OL

WK Léngen korrigiert

18004 |Leine 10,89 V X X X X X X X Leine
18038 18004 |Espolde OL 8,58 H2. X 38 50 X X X X Espolde OL
18036 18004 |Espolde UL 7,49 H2. X 14 57 X X X X X Verlauf korrigieren! Espolde UL
18039 18004 |Schéttelbach 6,42 NG X 43 39 X X X X Schéttelbach
18037 18004 |Ummelbach 6,1 X 43 29 X X X X Ummelbach
18033 18004 |Beverbach OL 11,16 H2. X 20 70 X X X X Beverbach OL
[z8os2 | 18004 [Beverbachut T el [ THa | x| [0 [0 e e e e e e e T Bevebachut ]
18031 18004 [Moore 9,88 X 70 10 X X X Lachs Moore
18059 18005 |Leine 23,22 X VSG V X 17 52 X X X X RRB Leine
18030 18005 |Bolle 13,61 x X 31 31 X X X X RRB Bolle
[ 28020 | 18005 [Stéckheimer Bach (Salzgrabe] 326 x [vse[ | | P e kPP T [Stbckheimer Bach (Salzgraben) |
18013 18005 |Wambach 6,11 NG X 14 43 X X X \Wambach
18012 18005 |Aue (z. Leine) OL 8,64 X 44 44 X X X X Aue (z. Leine) OL
18009 18005 |Aue (z. Leine) UL 13,93 X 86 14 X X X X Verlauf korrigieren!  |Aue (z. Leine) UL

18010 18005 |Eboldshauser Bach 2,36 33 0 X X X Eboldshauser Bach
18027 18006 |lime 12,95 FFH | HG 1. X 9 83 X X X lime

18019 18006 |lime 10,05 FFH | HG 1. X 40 30 X X X X X lime

18028 18006 |Riepenbach 6,84 FFH NG X 0 100 Riepenbach
18025 18006 |Spiilighach 3,19 100 0 X X X X X Spilligbach

18024 18006 |Spiilighach 5,69 X 67 17 X X X X Spilligbach

18026 18006 |Helle (Hellenbach) 73] x X 0 87 X X X Helle (Hellenbach)
18022 18006 [Bewer 9,37 NG X 22 22 X X X X Bewer

18023 18006 |Allerbach 6,98 X 29 14 X X X X Allerbach

'WK-Abgrenzung !
‘WK Léangen korrigiert;

18014 2 | 18007 |iime 581 FFH [HGL.| x 20 |0 x x x x Lachs lime
18021 18007 |Diesse 9,07 FFH NG X 33 33 X X X X Diesse
18020 18007 |Diesse 5,39 FFH NG X 20 40 X X X X Diesse
18017 18007 |Krummes Wasser/Hillebach 18,18 X 27 27 X X X X Lachs Krummes Wasser/Hillebach
18016 18007 [Rotte 4,72 X 60 0 X X Rotte
18015 18007 |Rebbe 73 X 50 37 X X Rebbe
18060 18008 |Leine 15,36 V X 36 36 X X X X X Leine
18005 18008 |Gande 12,21 X 83 0 X X X X Gande
18004 18008 |Gande 6,94 X 50 0 X X X X Lachs Gande
18006 18008 |Aue (z. Gande) 5,91 X 67 17 X X Aue (z. Gande)
18007 18008 |Meine 2,17 X 67 33 X X Meine
18008 18008 [Eterna 6,62 X 71 14 X X X X Eterna
18003 18008 |Winzenburger Bach 4,92 X 20 40 X X X X Lachs \Winzenburger Bach
18002 18008 |Meierbach 2,91 67 67 X X X Meierbach
18061 18002 |Hebenh&user Bach ca.5 Hebenhéauser Bach
18062 18002 [Molle 8,76 Molle
= = =
8 £ 5 |5 S |s
s S < . 5 |=% o c 2
z s 4 < S |s¢ 22|22 2 sz |2 ks =
g B ga 8o g |gg 25128 o |IE | [5&|2 |2 |E |8
2 5 T 5 T8 10} < |S2| & s2l52| 2 £ S 29 | o < >
2 a5 o X [ a x 30 & 2525 w @ Tz |W = ot @ Name des Wasserkdérpers
= 52 £ 25 z sh|a6| = o o 82 3 @
o ] g @ S 2 2 |&35| »w @ @ T @ ] S |2 g @ 5
@ = za % 2 1% ho| 6o E] I ] 2 g %]
& 2 g » g =8 €s5|(€S £ o |2 o =
< @ = @ zZ |T @ 23|33 = @ 2 S
= 2 < T w | Tw ° = S
S E s’ o s e
= s = a |°
Anzahl
66 Anzahl HMWB 16
WK

V = Verbindungsgewasser

H 1. = Hauptgewasser 1. Prior.
H 2. = Hauptgewasser 2. Prior.
NG = Nebengewésser

% HMWB 24,24

Stand: Mai 2007



Uberpriifung der Typisierung der Wasserkorper
C-Bericht / Bewertung Gebietskooperation / Uberpriifung an Hand chem.-

physikal. Parameter (NLWKN)

£ ’g
2 = 5 3
g 5| 818 &
2 2 g5 (5.8
WK WKG @ C |28 %8
Name des Wasserkorpers 2 E v $ 8 v = g Name des Wasserkdrpers
Nr. Nr. S = -:. é = 2 2
s s ° |5 §
= = = 2
S s
7 18001 |Obere Leine 30,1 6 Obere Leine
6 18001 |Leine 91,4 6 Hessen Leine
18001 18002 |Leine 18,68| 9.1 9.1 9.1 Leine
18056 18002 |Schleierbach 6,16 6 5 6 Schleierbach
18053 18002 |Wendebach OL 146 5.1 5 7 \WK-Abgrenzung ! Wendebach OL
18052 | 18002 |Wendebach UL 16] 6 6 7 |WK Langen korrigiert _|INGHOSOSCIDEN|
18054 18002 [Dramme 14,34 6/7 7 6 Dramme
18055 18002 [Hager Graben 7,66 7 7 7 Hager Graben
18050 18002 [Garte 23,87 6 5] 7 \WK-Léange korrigiert Garte
18051 18002 |Bischhauser Bach 8,44 6 5 7 Bischhauser Bach
18057 18003 |Leine 14,7 9.1 9.1 9.1
18049 18003 |Grundbach / Bérdelbach 4,16 7 7 7 Grundbach / Bérdelbach
18047 18003 |Grundbach 3,56 6 6 6 \WK-Abgrenzung ! Grundbach
18048 18003 |Rase 4,36 6 6 6 WK Léngen korrigiert
18046 18003 |Lutter OL 6,63 7 6 6
18045 18003 |Lutter UL 1,16 6 6 6 WK zusan
18044 18003 |Grone 572 6 6 6
18043 18003 [Dungbach 1,15 6 6 6
18042_2 18003 |Harste OL 3,68 6 7 6 \WK-Abgrenzung ! Harste OL
18042_1 18003 |Harste UL 5,49 6 7 6 WK Léngen korrigiert
18041 18003 [Weende OL 2,31 7 7 6
18040 18003 |Weende UL 7,07 6 6 6 WK zusan
18035 | 18003 |Rodebach OL 828 6 5 6 |wK-Abgrenzung ! Rodebach OL
18034 18003 |Rodebach UL 1,9 6 8 6 WK Langen korrigiert
18058 18004 |Leine 10,89| 9.1 9.1 9.1 Leine
18038 18004 [Espolde OL 858| 5.1 5 5 Espolde OL
18036 18004 [Espolde UL 7,49 6 7 7 Verlauf korrigieren! Espolde UL
18039 18004 |Schéttelbach 6,42 6 5 7 Schottelbach
18037 18004 |Ummelbach 6,1 6 6 6 Ummelbach
18033 18004 |Beverbach OL 11,16] 5.1 5 7 Beverbach OL
18032 | 18004 |Beverbach UL 517 6 6 7 [BeverbachuL |
18031 18004 |Moore 9,88 6 6/7 6 Lachs Moore
18059 18005 |Leine 23,22 9.1 9.1 9.1 Leine
18030 18005 |Bélle 13,61 6 6 6 Bolle
18029 | 18005 |Stockheimer Bach (Salzgrabe 326 6 6 6 [Stockheimer Bach (Salzgraben) |
18013 18005 |Wambach 6,11 6 6 7 Wambach
18012 18005 |Aue (z. Leine) OL 8,64 5.1 5/6/7 7 Aue (z. Leine) OL
18009 18005 [Aue (z. Leine) UL 13,93] 9.1 9.1 9.1 [Verlauf korrigieren! Aue (z. Leine) UL
18011 | 18005 |Duderoder Bach 536] 6 6/7 7 _
18010 18005 |Eboldshauser Bach 2,36 6 6 6 Eboldshauser Bach
18027 18006 |llme 12,95| 5.1 5) 5.1 lime
18019 18006 |llme 10,05| 9.1 9.1 9.1 lime
18028 18006 |Riepenbach 6,84 5.1 5/5.1 5.1 Riepenbach
18025 18006 |Spiiligbach 319| 51 5/5.1 7 Spiilighach
18024 18006 |Spiiligbach 5,69 6 6/7 7 Spilighach
18026 18006 [Helle (Hellenbach) 73] 5.1 5/5.1 5.1 Helle (Hellenbach)
18022 18006 [Bewer 9,37 6 5/7 6 Bewer
18023 18006 |Allerbach 6,98 6 5/5.1-6/7 7 Allerbach
18014 1 | 18007 |llme UL 4,16 91 91 91 \WK-Abgrenzung ! _
WK Langen korrigiert;
18014 2 | 18007 |lime sgif 91 | 91 91 |iachs lime
18021 18007 |Diesse 9,07 5.1 5 5 Diesse
18020 18007 |Diesse 5,39 6 6/7 7 Diesse
18017 18007 |Krummes Wasser/Hillebach 18,18 6 7 6 Lachs Krummes Wasser/Hillebach
18018 | 18007 |Sroiter Bach 6,03 6 6 6 [SroiterBach |
18016 18007 |Rotte 4,72 6 6 6 Rotte
18015 18007 [Rebbe 7,3 6 6 6 Rebbe
18060 18008 |Leine 1536] 9.2 9.2 9.2 Leine
18005 18008 [Gande 12,21 6 6 6 Gande
18004 18008 |Gande 6,94 9.1 9.1 9.1 Lachs Gande
18006 18008 |Aue (z. Gande) 5,91 6 6 6 Aue (z. Gande)
18007 18008 [Meine 2,17 6 6 6 Meine
18008 18008 [Eterna 6,62 6 6 7 Eterna
18003 18008 |Winzenburger Bach 4,92 7 7 7 Lachs Winzenburger Bach
18002 18008 |Meierbach 2,91 7 7 7 Meierbach
18061 18002 |Hebenhauser Bach ca.5 6 7
18062 18002 [Molle 7,079 6
= 2] £ 0
z 5 » = 5 g
_- 5 g 2 g HER-
z Q © = ] - [ @
5 3 s < @ «8 |5_38
I : o | £g 238
2 é g a E >'< $ 8 >'< = g Name des Wasserkérpers
s | & = < = | g€ |32%
@ S 8 2 2 | B8 |22
E E B | 818 ¢
g E o gl °F 2
2 3 s
Anzahl Abweichungungen in der Typisierung
WK 66

[ [

Strukturdaten vor 2000

uberprifen

Stand: Juni 2007



UMSETZUNG DER EG-WRRL 1M BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

ANHANG Il

Daten und Karten zum Schwerpunkt ,Grundwasser*



UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

ANHANG lI:

Schwerpunkt “Grundwasser”

Kapitel 3
Nitratgehalte in ausgewahlten Vorflutern

Kapitel 5
Vergleichende Betrachtung zur N-Immission

Kapitel 7
Potenzielle Zielflachen fir MalRnahmen



UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

Kapitel 3

Nitratgehalte in ausgewahlten Vorflutern



UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

Durchschnittliche monatliche Nitratkonzentration an ausgewahlten

GUN-Messstellen fiir den Zeitraum 2001 bis 2006

NO, [mg/1

45 -

35 4
30

25
20 -
15
10

Jan

Feb

Mrz  Apr Mai  Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

® Leine Reckershausen

NO, [mg/1

45

_|

40
35
30 -
25 -
20

15
10 +

Jan Feb

Mz  Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov

@ Leine Stegemiihle

NO, [mg

45 1
40 1
35 |
30 |
25

20

f

—e—

=

o

15
10 4

'_

'_

Jan Feb

Mz Apr Mai Jun

Jul Aug Sep Okt Nov Dez

@ Leine Bovenden




UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

NO, [mg/l

45 |
40

35 4
30 -
25
20
15

Piialy,

10 -

Jan

Feb

Mrz

Apr  Mai  Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

@ Leine Leineturm

NO, [mg/1

45 -
40 -
35 -

30

20
15
10 +

tibb g,

Jan

Feb

Mz  Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov

@ Leine Greene

Dez

NO, [mg/1

45
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25

20

15
10 4

F—o—H

—e—

Jan Feb

Mz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

® Leine Salzderhelden




UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

NO, [mg/l]

45 1
40 |
35 |
30 |

25 | {
20 1 I
15 +

T 1 1
0 t

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

‘o Wendebach B 27 ‘

NO, [mg/1

45 | T
40 1

35 | { ¥
30

25 -
20

l_
—o—
—o—
—o—
a gl
L 4
l_
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O T T T T T T T T T T
Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

® Garte Gartemihle

NO, [mg/
50

45 -
40 -
35 -

" !
20 L {{{ {f s

15 4

l_

10 + 4

Jan Feb Mrz Apr Ma Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

® Moore Hockelheim




UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

NO, [mg/l

45 -

40
35 |
30 |
25 |
20 1
15

10 -

Li%{{‘{i I

l_

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

@ Ime Einbeck




UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

Kapitel 5

Vergleichende Betrachtung zur N-Immission



UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
ZWISCHENBERICHT PHASE Il - ANHANG

Entwicklung der Nitratgehalte im Rohwasser
WSG Lenglern

Nitrat [mg/l]
0
60
K Grenzw ert
50 2
40 -
30 & o
20
10 A
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T
W O O d N M < I © I~ 00 OO0 O d N M g W O N~
0 0O O O O O O o O o o o O O O O o o o o
c c c c c c c c c c C c c c c c c c c c
C 8@ 8@ 8@ 8@ 8 8 8 8 @ 8 8 8 B € 8 B 8 & &
larl Lawl Lawl Lar] tar) lavl lawl Lawl Lar] m ™ larl m mn vl Lawl mn bar)
‘ —e— Brunnen Lenglern
WSG Gelliehausen
Nitrat [mg/I]
0
60 4
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WSG Moosgrund

Nitrat [mg/1]
0
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UMSETZUNG DER EG-WRRL IM BEARBEITUNGSGEBIET 18 LEINE/ILME
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Kapitel 7

Potenzielle Zielflachen fir MalRnahmen



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen
- WEG Atzenhausen -

NAW BUK50 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fir
MafRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

NAW BUK50 1:50000 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker 0 400 800 1200 Meter Acker
e

Zielflichen fiir MaBnahmen Zielflachen fiir MaBnahmen
NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen
- WSG Friedland - Reckershausen -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fur
MaRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

D Landesgrenze

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker 1:100000 Acker

0 1000 2000 3000 Meter
1

Zielflichen fiir MaBnahmen Zielflichen fiir MaBnahmen
NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen

- WSG Gelliehausen -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung

(NAW)

I 5 - sehr groB

[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering

I 1 - sehr gering
Zielflachen fur
MafRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum

Grundwasserkdrper
NAW BUK50 1:50000 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker 0 400 800 1200 Meter Acker
— e E—
Zielflachen fiir MaBnahmen Zielflachen fiir MaBnahmen

NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen
- WSG Gronespring -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fur
MaRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

NAW BUK50 1:125000 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker 0 1 2 3 Kilometer Acker
— e —

Zielflichen fiir MaBnahmen Zielflichen fiir MaBnahmen
NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen

- WSG Lenglern -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:
Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)
I 5 - sehr groB
[ ]4-groR
[ ]3-mittel
[ 2 - gering
I 1 - sehr gering
Zielflachen fir
Malnahmen
[] Schutzgebietsab-
grenzungen
D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper
NAW BUK50 1:50000 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker 0 400 800 1200 Meter Acker
— " |
Zielflachen fiir MaBnahmen Zielflachen fiir MaBnahmen

NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen

N

NAW BUK50
Acker und Griinland

3

NAW BUK50
Acker

N

Zielflichen fiir MaBnahmen
NAW - BUKS50 - Acker

- WSG Reinhausen -

Legende: NAW Bodenschitzung DGK5

. . Acker und Griinland
Nitratauswaschungsgeféhrdung

(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fur
MaRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

1:50000

0 400 800 1200 Meter
ey

NAW Bodenschatzung DGK5
Acker

Zielflachen fiir MaBnahmen
NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen
- WSG Moosgrund -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fur
MaRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

D Landesgrenze

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker 1:50000 Acker

0 400 800 1200 Meter
ey

Zielflichen fiir MaBnahmen Zielflichen fiir MaBnahmen
NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen

- WSG Stegemiihle -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland
Legende:
Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)
I 5 - sehr groB
[ ]4-groB A -
[ ]3-mittel L
] 2- gering N /
I 1 - sehr gering | 3\ |
Zielflachen fir
MalRnahmen
[] Schutzgebietsab-
grenzungen
D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper
NAW BUK50 1:63237 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker 0 700 1400 2100 Meter Acker
Zielflachen fiir MaBnahmen Zielflachen fiir MaBnahmen

NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen
- WSG Tiefenbrunn -

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2-gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fur
MaRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

NAW BUK50 NAW Bodenschatzung DGK5

Acker 1:150000 Acker

0 1 2 3 Kilometer
™

Zielflichen fiir MaBnahmen Zielflichen fiir MaBnahmen
NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker



Zielflachen fiir freiwillige MaBnahmen
- WSG Weendespring -

NAW BUK50 NAW Bodenschitzung DGK5
Acker und Griinland Acker und Griinland

Legende:

Nitratauswaschungsgeféhrdung
(NAW)

I 5 - sehr groB
[ ]4-groR

[ ]3-mittel

[ 2 - gering
I 1 - sehr gering

Zielflachen fir
MafRnahmen

[] Schutzgebietsab-
grenzungen

D Betrachtungsraum
Grundwasserkdrper

NAW BUK50 1:125000 NAW Bodenschitzung DGK5

Acker 0 1 2 3 Kilometer Acker
™

Zielflichen fiir MaBnahmen Zielflachen fiir MaBnahmen
NAW - BUK50 - Acker NAW - Bodenschitzung DGKS5 - Acker





