Anlage 13: Auswirkung der untersuchten MalRnahmevarianten in Projektphasen 1 und 2 - Bewertung

1 2 3 4 5 6 7
Simulations- | Kurz- Erfolgsaussichten Dauer bis zum _Eingriff in Gw-Absenkung Gw-Absenkung
Variante bezeichnung Erfolg Okosysteme Wulbeck "NAH" Wulbeck "FERN"
Durchlassigkeit 1/10
el Klintsgraben bis Wietze + + +/ (gt -) ) O
P1-11.1 GWN Maximal + - + + @)
P1-11.2 GWN Status quo - + @) @)
. Fuhrberg:
P1-1Il.1 BL 2und5 40% + + O (gdf.-) + -
Fuhrberg:
P27 | 2o femn + + O (gdf.-) + -
+« | Ramlingen:
P1-111.3.1 o ) 5 S - O (gdf.-) + -
« | Wettmar:
P1-11.3.2 T 6 e - O @) O
Feldberegnung:
P1-11.4 Wulbeck-Abstand max. - O (@) O
500 m 100%
P2-1 Wiedervernassung Talaue + @) + /- + @)
p2-2 Sohlgleiten - - O O
P2-3 Aufstau Kerbtal @) @) - O O

* Auswirkung auf den Wasserwerksbetrieb (z.B. Hydrochemie Rohwasser, Kapazitat von Einzelbrunnen oder Rohwasserleitungen) nicht geprift

+ Spalte 3: gut,

O Spalte 3: mittelmaRig,

- Spalte 3: gering bis keine,

Spalte 4: kurzfristig,
Spalte 4: mittelfristig,
Spalte 4: langfristig,

Spalte 5, 6, 7: positive Auswirkung

Spalte 5, 6, 7: keine (signifikante) Auswirkung

Spalte 5, 6, 7: negative Auswirkung
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